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k navrhu Zmény ¢. 10 Zasad izemniho rozvoje

Moravskoslezského kraje

CAST A

I. Uvodem
Spolek Zachovejme Poolsi z.s. (déle jen ,,Spolek®) timto podavéa v zdkonné lhaté ptipominky
k ndvrhu Zmény €. 10 Zéasad izemniho rozvoje Moravskoslezského kraje (dale také jen ,,navrh

Zmény & 10 ZUR MSK* nebo také jen ,,navrh Zmény ZUR* ¢i ,Navrh®).
Aktivni legitimace Spolku k podani ptedmétnych piipominek proti Zmén& ZUR vyplyva
zustanoveni § 97 odst. 1, zadk. ¢. 283/2021 Sb., Stavebniho zakona, ve znéni novely
zak. €. 465/2023 Sb., u¢inné od 01.01.2027 (dale jen ,,StavZ’), podle néhoz mize pisemné
pfipominky k navrhu izemné pldnovaci dokumentace a vyhodnoceni vlivii podat kdokoliv.
II. Souhrn pripominek

K navrhované Zméné ZUR ¢&inime tyto piipominky:

1. Zavaziné podhodnoceni dopadii na biodiverzitu v izemi ochrany Natura 2000,

2. Hydrologické a povodiiové riziko,

3. Nezikonnost a nepiezkoumatelnost Vyhodnoceni vlivu na Zivotni prostreni.

Vyse uvedené ptipominky nize odiivodiiujeme nasledujicim zpiisobem (viz Cast B):



Pripominka €. 1: Zavazné podhodnoceni dopadii na biodiverzitu v tizemi

ochrany Natura 2000,

a z toho vyplyvajici nezakonnost Naturového vyhodnoceni

(nezakonnost vyhodnoceni vlivii na lokality soustavy NATURA 2000).

Vymezeni vizemi dle § 97 odst. 2 StavZ — celé tizemi fe$ené Zménou ZUR, zejm. pak

rozvojova zona VS106, koridor TV101, plocha VH114.

S

Koridor TV101 (vedeni predcisténé odpadni vody) zasahuje pfimo do Ptaci oblasti (PO)
Herfmansky stav — Odra — Poolsi a Evropsky vyznamné lokality (EVL) Niva Olse — Véitovice.
Severni okraj plochy VS106 se nachazi cca 180 m od hranice EVL a PO, plocha VH114 je

vymezena piimo po jejich hranici.

A) Namitime zde, Ze projednavany Navrh Zmény ZUR svym obsahem porusuje zikonné
i komunitarni poZadavky na ochranu lokality NATURA 2000, a to z nasledujicich

duvodi.

Navrh Zmény &. 10 ZUR MSK vymezuje rozsahlé rozvojové plochy a koridory (zejména zénu

VS106 pro SPP Dolni Lutyné€ o rozloze 280 ha a souvisejici koridory vyse), které zasahuji do




chranénych uzemi nebo se nachazeji v jejich bezprostifedni blizkosti, piedlozené
vyhodnoceni vlivli vSak tuto skutecnost nebere zakonem poZadovanym zptisobem v potaz,

viz dale, coz zptisobuje jeho neziakonnost.

Piedlozena dokumentace je v rozporu s ust. § 45h a § 45i zdkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané
pfirody a krajiny (dale také jako ,,ZOPK®), a rovnéZz v rozporu s €l. 6 smérnice Rady

92/43/EHS, Smérnice o stanovistich.

Ust. § 45h zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny, stanovuje zédkladni povinnost
zpracovatele hodnotit vlivy na izemi NATURA 2000 (evropsky vyznamné lokality a ptaci
oblasti) nejen samostatné, ale rovnéz ,,ve spojeni s jinymi zaméry nebo koncepcemi®. Proto
pokud pfedmétné zhodnoceni dostate¢né nepocita s kumulaci a synergii vlivil, jedna se o pfimé

poruseni tohoto ustanoveni.

Namitame zde, Ze zhodnoceni prezentované ve vyhodnoceni vlivii je formalni a povrchni.
Pfestoze uvazovany zameér je relativné konkrétni, posouzeni o¢ekavanych vlivli zdméru jsou
prezentovana velmi obecné a nekonkrétné s tim, zZe se pocita s tim, Ze veskeré podrobnosti (a
komplikace) budou FeSeny az pozdéji, napt. uzemnimi plany obci apod., toto povaZujeme za

nepripustné.

Opakujeme tedy, ze v Naturovém zhodnoceni doslo k formalnimu a povrchnimu vyhodnoceni
primych, nepfimych, kumulativnich a synergickych vlivii na pfedméty ochrany, pfi¢emz
toto posouzeni nema oporu v terénnim pruzkumu, a nebere v potaz ani vSechny ze strany
potizovatele uvazované kumulativni a synergické vlivy, napf. avizované vybudovani pripojky

VVN neni hodnoceno vubec.

Stejné tak nebyla provérena Zadna variantni Fe§eni zaméru (ktery je od zacatku, s ohledem
na historickou villi investora, prezentovany jako invariantni), a nebylo tedy vibec
vyhodnoceno, zda existuji varianty minimalizujici nebo vylucujici negativni vlivy, coZ je samo

o0 sob¢ poruSenim principu subsidiarity.

K poruseni subsidiarity ve svétle komunitarniho prava odkazujeme na judikdt Waddenzee,

C-239/04, kdy se jiny ¢lensky stat EU dopustil poruSeni ¢l. 6 Smérnice o stanovistich!, mj. tim,

! Smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané ptirodnich stanovist,, volné Zijicich Zivogicht a
plané rostoucich rostlin. Dostupna online zde: https://eur-lex.curopa.cu/legal-
content/CS/ALL/?uri=celex:319921L.0043.



https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/ALL/?uri=celex:31992L0043
https://eur-lex.europa.eu/legal-content/CS/ALL/?uri=celex:31992L0043

ze ,, Uskutecnil projekt navzdory negativnim vysledkiim posouzeni vlivu na Zivotni prostiedi, a
anii by prokdzal neexistenci alternativnich ieSeni uvedeného projektu.* Timto Clensky stat

porusil ,, povinnosti, které pro nej vyplyvaji z uvedeného ¢l. 6 odst. 4 smérnice 92/43. .

B) Déle namitame, Ze Naturové posouzeni je zaloZeno vadnych podkladech.

Ve vztahu k Zivec¢iSnym druhiim je potfeba Naturovému vyhodnoceni vytknout, Ze opomiji
ptitomnost druhti, jez byly v oblasti spolehlivé zdokumentovany soubéznymi terénnimi
prazkumy védct z Ostravské univerzity. Nejenze v Naturovém vyhodnoceni chybi konkrétni
druhy, jako napf. slavik modracek sttedoevropsky, sova palend, chiastal vodni, pénice vlasska,
konipas lu¢ni, bramboracek hnédy a dalsi. U druht, jez byly v Naturovém vyhodnoceni
zachyceny je nasledné silné podcenén jejich vyskyt (napt. ¢ejka chocholatd), popt. zde chybi
vyhodnoceni vlivu na tento druh (napf. u lediidcka fi€niho). Naturové vyhodnocenti je postaveno
na studii, kterd je ¢aste¢né vnitiné rozporna? (viz piskof pruhovany), a u které absentuje
metodika a naleZitosti vyzkumné prace, pouzitd data nejsou verifikovatelnd pro jejich
nerozliSitelnost mezi daty ziskanymi vlastnim pozorovanim pfi terénnim vyzkumu a daty

pfevzatymi jako tzv. strategicka.

Soucasné je potieba pripomenout, Zze vyse citované ustanoveni § 45Sh ZOPK chrani nejen
biologické druhy, jakozto primarni pfedméty ochrany, ale rovnéz celistvost zemi, coz
zahrnuje zejm. funkéni vazby mezi populacemi, migracni koridory, potravni vztahy ¢i budouci

perspektivu biotopt.

Co se ty€e posouzeni vlivll na celistvost tizemi je proto nutné predmétnému posouzeni také
vytknout, ze nebyla presné identifikovana v§echna dotcena tizemi lokality NATURA 2000,
vcetné jejich ochrannych pasem a funk¢nich vazeb, coz z logiky véci brani prezkoumatelnému

zhodnoceni vlivu zaméru na celistvost tohoto cenného uzemi.

Co se tyka porusSeni § 45i zédkona ¢. 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny (dale také
»ZOPK*), uvadime nasledujici. Posouzeni NATURA 2000 konstatuje, Zze zamér "nemuize mit

vyznamny negativni vliv", zaroven vSak identifikuje mirné negativni vlivy (-1), pfi¢emz z

2 Viz dale.




paralelné provadéné studie RNDr. Cholevy se podava, Ze ""nelze vyloudit zaivazné aZ nevratné

oskozeni" posuzovanych biotopl’.
y

Nedostatecnost zhotovitelem predloZenych studii je nejlépe patrna z niZe prezentované
analyzy dr. Cholevy:

3 Blize viz dale.
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Rizika metodickych rozport a interpretace biologickych dat v podkladech ZUR €. 10 pro
ochranu kli¢ovych druhid (Dolni Lutyné)

Autor této studie vychazi z analyzy praci Koc¢vara (2024), Kuras (2024), Hadla¢ et al. (2025),
véetné Prilohy €. 1, a Frélich et al. (2025). V piipadech zjisténych rozpord v interpretaci dat a
zaverech jsou vysledky téchto praci porovnavany se stinovymi studiemi Choleva (2024),
Molitor et al. (2024) a Molitor et al. (2025). Cilem studie je na vybranych ptikladech
identifikovat metodické a interpretacni nedostatky vybranych ¢asti hodnoceni, zejména ve
vztahu k vyskytu a ochrané kli¢ovych druhti zivoéichti a k posouzeni vyznamu Gizemi pro tyto
druhy a jejich ochranu. Hlubsi a komplexni analyzu rozpori je teprve nutno provést.

Ryby

Kocvara (2024) uvadi: ,, Mimoradné cennym nalezem v uzemi je piskor pruhovany (Misgurnus
Jossilis) — O, EN, IL.“ Autor druh opakované zaznamenal v toku Lutyiiky v useku jihozapadné
od planovaného podnikatelského parku a zarovei potvrdil jeho hojny vyskyt v jiznim
meliora¢nim kanalu az do vzdalenosti cca 600 m nad soutokem s Lutyiikou, kde byla
populace odhadnuta minimalné na desitky jedinci. Autor dale konstatuje, Ze ,, u tohoto druhu
realné hrozi zanik populace v vizemi pri negativnim ovlivnéni vodniho rezimu ¢i fyzickém
zniceni melioracnich prikopii, ve kterych se vyskytuje “, coz odpovida poruseni obecné
ochrany dle § 5 odst. 1 zdkona €. 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny.

Zaroven vSak Kocvara (2024) uvadi, ze ,, zdasah jako takovy predstavuje pro ryby jednak
docasné negativni vliv ve fazi realizace zaméru, zejména v podobé likvidace melioracnich
kanalil, pricemz vyznamné je soustiedeni piskore mimo plochu zasahu v jiznim melioracnim
kanalu . Toto tvrzeni je vnitin€ rozporné.

Likvidaci meliora¢nich kanald nelze interpretovat jako do¢asné negativni zasah, jde o zasah
nevratny, vedouci k trvalé ztraté biotopu. Ackoli autor uvadi, ze piskot pruhovany nebyl
zjistén v severnim melioraénim kanalu, v metodické ¢asti studie nejsou uvedeny GPS
souiadnice profilu tohoto kanalu, ¢asovy rozsah prizkumu, ¢imz ani délka
kontrolovaného tseku, coz znemoziuje nezavislé ovéteni tohoto zaveru.

Soucasné je nutno odmitnout tvrzeni, Ze by se jednalo o lokality mimo plochu zasahu. Podle
Obrazku 1 (Frélich et al., 2024) se lokality vyskytu piskofe pruhovaného piimo piekryvaji s
planovanou trasou zony DS104 — silnice 1/67, coz by znamenalo p¥imou likvidaci biotopu
i celé mistni populace druhu.

Piskot pruhovany je mizejicim druhem evropskych i &eskych vod (Smejkal et al. 2025;
Bezanyiova & Choleva 2025; Choleva L., nepubl.). Zajmova populace ptedstavuje jedinou
dosud znamou dlouhodob¢ perspektivni populaci v celém povodi feky Olse. Druh vodnim
prostfedim migruje, jinde vyhledava specifické mikrohabitaty pro rozmnozovani, jiny typ
prostiedi obyva po zbytek sezony a zimovani. Soucasné neexistuje odpovidajici metodika,
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ktera by spolehlivé instruovala nebo dokladala uspésnost translokace, piipadné obsazeni
substitu¢niho habitatu u tohoto druhu, jenz je mimofadné citlivy na odchyt, manipulaci i
prevoz. Relevanci vyznamu ohroZeni druhu v Ceské republice a prioritni zajem statu na
aktivizaci nezbytnych kroku k ochrané populaci piskote pruhovaného recentné potvrzuje
Ministerstvo Zivotniho prostfedi CR, Praha, a Agentura ochrany piirody a krajiny CR, Praha,
tedy instituce vystupujici jako aplikaéni garanti probihajiciho projektu TA CR , Prostiedi pro
zivot” (SS07010366, 2024-2026) zamé&fujici se na celorepublikovou ochranu piskofe
pruhovaného.

Zavér o mife dopadu zaméru na piskofe pruhovaného ve zdrojovych podkladech pro ZUR &.
10 je metodicky problematicky, vykazuje znaky podhodnoceni rizika a je v rozporu s
ocekavanymi dopady zaméru na mistni populaci druhu a s koncepénimi kroky statu na
ochranu tohoto druhu.

ObojZzivelnici

Kocvara (2024) uvadi: ,, Vyznamnou skutecnosti pro lokalitu a okoli je vymezeni vuzemi EVL
CZ0813457 Niva Olse—Vernovice, kde je predmétem ochrany kuiika Zlutobricha (Bombina
variegata) — SO, CR, II, IV.*“ Autor dale konstatuje, Ze druh z izemi EVL (bezprostfedniho
okoli toku Olse) pronika a komunikuje na zapad s nivou Odry a Lutyiky, zatimco jizné, v
useku uvazovaného podnikatelského parku, ma pronikat pouze sporadicky. Na tomto zakladeé
je vyvozen zavér, ze navrhovany podnikatelsky park nemiize negativné ovlivnit populaci
druhu, a to ani z hlediska plosného zaboru, ani z pohledu omezeni migrace, kterd ma probihat
v ose Olse mimo vlastni zasah.

Z prace i mapovych podkladt Kocvary (2024) vsak vyplyva, zZe kuiika zlutobficha z uzemi
EVL pronika a komunikuje rovnéz jiZznim smérem, a to prostfednictvim nejméné Sesti bodi
vyskytu situovanych piimo v plose uvazovaného zaméru, véetné nedavno dolozené ispésné
reprodukce v lokalit¢ Bazantnice. Tento fakt je v pfimém rozporu s tvrzenim o ,,sporadickém®
pronikani druhu do zdjmového tizemi.

Biologie kunky zlutobfiché je zalozena na aktivni migraci, vyhledavani nestalych a
periodickych vodnich ploch a vytvaieni nepocetnych, prostorové rozptylenych
mikropopulaci, jejichz dlouhodobéd existence je podminéna zachovanim konektivity v
krajiné (srov. NDOP; Moravec 2019). Populace kuiiky Zlutobtiché v Dolni Lutyni se z tohoto
hlediska chova zcela typicky, pokud jde o vyskyt, distribuci i pocetnost (Choleva, 2024). Pro
zachovani funkéni populace v EVL Niva Olse—Véiniovice proto neni rozhodujici skutecnost,
ze hlavni kumulace vyskytl a rozmnozovani lezi pfevazné uvniti hranic EVL, nybrz to, zda
budou mikropopulace v EVL a jejim okoli schopny dlouhodobé udrzet prostorovou a
funkéni konektivitu.

Argument, Ze druh do zamyslené plochy pronika pouze sporadicky, je v tomto kontextu
spekulativni a neni podloZzen metodicky adekvatnim terénnim ovetenim. Skutecnost, zda se
kunky pohybuji v prostoru poli planovaného primyslového parku a aktivné zde vyhledavaji
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potencialni vodni habitaty, by bylo mozné potvrdit ¢i vyvratit pouze cilenym experimentalnim
sledovanim, k némuz v8ak nedoslo.

Sam autor Kocvara (2024) pfitom uvadi ptiklad z okoli stavby TR Détmarovice, kde se kurnka
zlutobficha dfive nevyskytovala, avsak po skryvkach ornice vznikly cetné kaluze a béhem
dvou let zde doslo k masivnimu narGstu populace. Je vsak nutné zdUraznit, Ze deklarovany
,,nevyskyt“ druhu pted realizaci stavby nebyl empiricky ovéfen a predstavuje pouze
domnénku autora. Kunka zlutobficha je navic druhem, ktery pfirozené unikd pozornosti
vzhledem ke své malé velikosti a kryptickému zbarveni.

Za biologicky obtizn¢ obhajitelné 1ze povazovat i tvrzeni, ze hlavni migra¢ni osa kunky
zlutobtiché bude dlouhodobé a perspektivné vedena husté urbanizovanym intravilanem
Véinovic (intenzivni zastavba, doprava, oploceni (podhrabové desky ano/ne?, seceni,
pritomnost domacich zvifat), pfipadné Ze by druh mél migrovat pies tok Olse, nasledné vyuzit
pravy bieh nivy a poté tok znovu piekonat, jak naznacuje autor.

Zavery o ,,zanedbatelném vlivu® zdméru na naturovy druh kunku Zlutobfichou v EVL i jejim
bezprostiednim okoli a o ,,nevzniknuti migracni bariéry* v disledku vystavby primyslového
parku jsou proto vysoce interpretacné problematické, biologicky nedostate¢né podloZené
a empiricky v uzemi zaméru neovérené.

Ze stejné pozice je nutno hodnotit i zavery praci Kuras (2024), Frélich et al. (2025) a Hadac et
al. (2025), kter¢ dopady zaméru na kuiiku zlutobfichou nevyhodnocuji nezavisle, nybrz
piebiraji prizkum a zavéry studie Kocvara (2024). Vlivy na pfedmét ochrany EVL proto
nemohou byt vérohodn€ hodnoceny jako mirné az minimalni.

Soucasné je nutno upozornit na dalsi spekulativni a neovérené udaje autort tykajici se vlivu
chemizace zemédélské krajiny a existence hybridni zony v tizemi. Autofi na jedné strané
prakticky vylucuji pfitomnost druhu v zemédélskych plochach zajmového tizemi, a tim i
negativni vliv zaméru, na strané druhé vsak pripoustéji, ze vyskyt kunky v téchto plochach
existuje a je vyznamné omezovan praveé chemizaci.

Na zéakladé vyse uvedeného nelze vyloucit, Ze realizaci primyslového parku Dolni Lutyné a
navazujicich koridorti dopravni a technické infrastruktury dojde k zavaznému az
nevratnému poskozeni mistni populace kuiiky Zlutobfiché, s pfimym negativnim dopadem
na jeji dlouhodobé piezivani v EVL Niva Olse—Véinovice.

Ptaci

Ornitologicky priuzkum provedeny Kocvarou (2024) postrada odpovidajici metodiku
(metodika fakticky chybi), coZ zasadné omezuje jeho vyuZitelnost pro dalsi odborné a
rozhodovaci procesy. Ze studie neni zfejmé, ktera data jsou vysledkem vlastnich terénnich
pozorovani autora a ktera jsou pievzata z jinych zdroji. Soucasné chybi zakladni naleZitosti
ornitologického prizkumu, jako jsou piesna data pozorovani, lokalizace zdznam, biologicky
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relevantni informace o vyskytu jednotlivych druhti, odhady jejich pocetnosti ¢i prukaznost
stupné hnizdéni.

Autor Kocvara (2024) se v ramci jednoho terénniho programu pokusil béhem 24
deklarovanych sezonnich navstév roku 2024 soucasné zmapovat floru, nékolik skupin
bezobratlych, makrozoobentos, ryby, obojzivelniky, plazy, ptaky a savce vcetn€ netopyri a
soucasné hodnotit dopady rozsahlého zaméru a navrhovat mitiga¢ni opatieni. Takto Siroce
pojaté zadani neumoziiuje provedeni metodicky dostate¢né kvalitniho a skupinové
specializovaného prizkumu, zejména u narocné skupiny ptaku.

Cilem této kapitoly neni komplexni revize vSech nesrovnalosti prace Koc¢vara (2024), ale
upozornéni na vybrané ptiklady zdsadnich metodickych a interpretacnich nedostatkti ve
vztahu ke skuping ptak.

Ziejmé v dusledku absence odpovidajici metodiky prizkumu ptakd unikla autorovi Koc¢varovi
(2024) ptitomnost slavika modracka stiedoevropského, pfedmeétu ochrany ptaci oblasti
CZ0811021 Hefmansky stav — Odra — Poolsi (srov. Molitor et al. 2024). Tento nedostatek se
nasledné promita i do navazujicich praci Kuras (2024), Frélich et al. (2025) a Hadac et al.
(2025), které data Kocvary (2024) ptebiraji bez nezavislého ovéteni a tim dochazi k dalsimu
nespravnému vyhodnoceni vyskytu a vyznamu tohoto druhu v tizemi.

Druhym kli¢ovym pfedmétem ochrany ptaci oblasti CZ0811021 je ledinacek ric¢ni. Autor
Kocvara (2024), stejn¢ jako autoii navazujicich praci (Kuras 2024; Frélich et al. 2025; Hada¢
et al. 2025), opomnéli adekvatné vyhodnotit mozné dopady planovaného primyslového parku
na tento druh, zejména ve vztahu k planovanym odbérim uzitkové vody z feky Olse a k
vypousténi odpadnich vod zpét do toku. Autofi konstatuji, ze realizace zaméru nepovede k
dotceni hnizdniho biotopu ani potravni zakladny lednacka ficniho, a ze tento pfedmét ochrany
ptaci oblasti proto neni pfedmétem dal$iho posuzovani. Tyto zaveéry jsou vSak ucinény bez
znalosti objemi planovanych odbéri vody, bez specifikace charakteru vypousténych
odpadnich vod (napf. eutrofizace, zasoleni (viz. Opakované ptipady otrav ryb toxickymi
fasami v polské Odre), chemické zatizeni) a bez adekvatniho vyhodnoceni dopadi na
kli¢ovou potravni nabidku druhu, tj. populace drobnych ryb v fece OlSi. Za této situace nelze
zavery autorll povazovat za odborné podlozené a je nezbytné je aktualné prehodnotit,

s finalnim vyhodnocenim az na zakladé konkrétnich technickych dat o vodnim hospodarstvi
prumyslového parku.

V ramci ornitologického hodnoceni dale nebyla autorem zaznamenana pfitomnost sovy
palené, u niz lze predpokladat vyuzivani zemédélskych ploch planovaného praimyslového
parku jako potravniho stanovisté (Molitor et al. 2024, 2025). Autor rovnéz opominul vyskyt ¢i
mozné hnizdéni dalSich ochranafsky vyznamnych druhi, jako je chiastal vodni, pénice
vlasska (pravdépodobné hnizdéni dvou part; Molitor et al. 2024), konipas lu¢ni (prokazané
hnizdéni), strnad lu¢ni, kulik fi¢ni (az pét parti; Molitor et al. 2024) ¢i brambornicek hnédy.
Zcela nedostate¢né je reflektovana silna populace ¢ejky chocholaté (az 30 part; Molitor et al.
2024; az 12 part; Molitor et al. 2025), druhu dlouhodobé mizejiciho z krajiny, jehoz hnizdisté
by realizaci zaméru zaniklo. Soucasné byly vyrazné€ podhodnoceny pocty hnizdicich para
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tuhyka obecného a brambornicka ¢ernohlavého a zcela nespravné byl odhadnut rozsah
hnizdéni slavika obecného, u néhoz autor uvazuje dotéeni jednoho paru, zatimco nezavislé
pruzkumy dokladaji vyskyt 17—18 hnizdnich part (Molitor et al. 2024, 2025).

Ze stejné pozice je nutno hodnotit i zaveéry praci Kuras (2024), Frélich et al. (2025) a Hadac et
al. (2025), které dopady zaméru na ptaci druhy nehodnoti nezavisle, nybrz piebiraji
metodicky a fakticky nedostatecny priizkum a zavéry studie Koc¢vara (2024). Rozporna
tvrzeni a zavery téchto praci je proto nezbytné podrobit nezavislému expertnimu prezkumu,
nebot’ vykazuji znaky konfirmaéniho zkresleni a v fadé pfipadt sméfuji k podhodnoceni rizik
pro ochranu zivodichti a zajmu ochrany ptirody a krajiny.
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RNDr. Lukas Choleva, Ph.D.
Katedra biologie a ekologie
Prirodovédecka fakulta
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Kolizi zavérti mezi Naturovym vyhodnocenim a vysledky terénnich studii povazujeme za snahu
zhotovitele Naturovym vyhodnocenim zamér pro investora obhdjit a také vyhnout se zakonné

povinnosti zkoumat variantnost feseni.

C) Poruseni zasady subsidiarity ve vztahu k tvrzené invariantnosti ziméru

Pokud zpracovatel posouzeni rezignoval na provéfeni variantnosti feSeni, které by negativni
vlivy na lokality Natura 2000 minimalizovaly nebo jim ptedesly, neporusil jen zasadu

subsidiarity vyse, ale rovnéz § 45i odstavec 2 ZOPK.

Vyse uvedené rovnéz vyplyva z judikatury Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 5. 2010, ¢;.
8 Ao 2/2010-644, kterd uvadi, Ze ,,Nelze-li vyloucit negativni vliv koncepce na evropsky

vyznamnou lokalitu, musi predkladatel zpracovat varianty reSeni*.

Totozny zavér vyplyva i z komunitarni rozhodovaci praxe, konkrétné€ z rozsudku ze dne 11. 4.
2013, Sweetman a dalsi (C-258/11, ECLI:EU:C:2013:220, bod 30), kde ESD upfesnil, ze pokud
existuje nebezpeci, Ze plan nebo projekt, ktery s urcitou lokalitou primo nesouvisi nebo
neni pro péci o ni nezbytny, miiZe ohrozit cile ochrany této lokality, musi byt na néj
pohliZeno jako na plian nebo projekt, ktery bude mit pravdépodobné vyznamny vliv na
tuto lokalitu. Posouzeni zminéného nebezpe¢i musi byt provedeno zejména ve svétle
zvlastnich vlastnosti a podminek zivotniho prostiedi lokality dotené takovym planem nebo

projektem.

Vyse uvedené je pouze logickym vyGsténim komunitarniho zavazku CR, vyplyvajiciho ze
Smérnice o stanovistich®, ktera v ¢l. 6 odst. 3 uvadi, ze: ,, Jakykoli plan nebo projekt, ktery s
urcitou lokalitou primo nesouvisi nebo neni pro péci o ni nezbytny, avsak bude mit
pravdeépodobné na tuto lokalitu vyznamny vliv, a to bud’ samostatné, nebo v kombinaci s jinymi
plany nebo projekty, podléha odpovidajicimu posouzeni jeho dusledkii pro lokalitu z hlediska
cilii jeji ochrany. S prihlédnutim k vysledkiim uvedeného hodnoceni diisledkii pro lokalitu a s

vyhradou odstavce 4 schvali prislusné organy prislusného statu tento plan nebo projekt teprve

* VOMACKA, Vojtéch, KNOTEK, Jaroslav. § 45h [Povinnost hodnoceni koncepci a zaméri]. In: VOMACKA,
Vojtéch, KNOTEK, Jaroslav, KONECNA, Michaela, HANAK, Jakub, DIENSTBIER, Filip, PRUCHOVA, Ivana.
Zakon o ochrané pfirody a krajiny. 1. vydani. Praha: C. H. Beck, 2018, s. 361, marg. ¢. 23.

5 Smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané piirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocichil a
plané rostoucich rostlin.
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poté, co se ujisti, Ze nebude mit nepriznivy ucinek na celistvost prislusne lokality, a co si v

¢

pripade potireby opatri stanovisko Siroké verejnosti. “.

K povrchnimu, obecnému ¢i netplnému hodnoceni synergickych a kumulativnich vliva s tim,
vyporadava rovnéz ve vyse uvedeném judikatu®, kdy jasné uvadi, ze pravé Navrh Zmény ZUR
je momentem, kdy mé dojit k dostatecnému a efektivnimu zhodnoceni vlivl: ,,Zasady
uzemniho rozvoje zpravidla predstavuji v ramci uzemniho planovani moment, kdy lze
efektivné posoudit kumulativni a synergické vlivy zaméru na Zivotni prostiedi.*

Pfesouvani tohoto posouzeni do nizSich fazi izemniho Fizeni je naprosto neptipustné.’

S ohledem na vyse uvedené doslo rovnéZ k poruseni Vyhlasky MZP &. 142/2018 Sb., o
naleZitostech posouzeni a hodnoceni dle ZOPK, konkrétné¢ § 1, kdy v posuzované
dokumentaci absentuje popis navrzenych variant zaméru, piestoze povinnost jejich zpracovani
vyplyvéa z ust. § 451 odst. 2 zdkona o ochrané pfirody a krajiny a dale absentujici piehled
hlavnich divodl pro jejich vybér z hlediska posouzeni vlivu zdméru podle § 45i zdkona o
ochrané piirody a krajiny. Rovnéz zde chybi popis technického a technologického feSeni
zameéru zasadniho z hlediska posouzeni vlivu zaméru podle § 451 zdkona o ochrané ptirody a
krajiny, nebot’ to, co bylo dosud ze strany zpracovatele prezentovano bylo jen popisem

obecnym, neaplikovanym na konkrétni specifika uvazovaného zaméru.

Co se tyka komunitarnich zéavazkii Ceské republiky je rovnéz nutné zminit komunitarni zavazek
CR vyplyvajici z €. 6 odst. 4 Smérnice o stanovistich®: ,,Pokud navzdory negativnimu
vysledku posouzeni diisledkii pro lokalitu musi byt urcity plan nebo projekt z nalehavych diivodii
prevazujicitho verejného zajmu, véetné ditvodii socialniho a ekonomického charakteru, presto
uskutecnen a neni-li k dispozici Zadné alternativni reSeni, zajisti clensky stat veSkera
kompenzacni opatieni nezbytna pro zajisteni ochrany celkové soudrznosti sit¢ NATURA 2000.

O prijatych kompenzacnich opatienich uvédomi Komisi. *

¢ Rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 5. 2010, &j. 8 Ao 2/2010-644.

pfimého zésahu do Evropsky vyznamné lokality a Ptaci oblasti.

8 Smérnice Rady 92/43/EHS ze dne 21. kvétna 1992 o ochrané piirodnich stanovist, volné Zijicich Zivo¢ichi a
plané rostoucich rostlin. Dostupna online zde: https://eur-lex.curopa.cu/legal-
content/CS/ALL/?uri=celex:319921.0043.
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S ohledem na vySe uvedené rovnéZz namitdme, ze v ramci vyhodnoceni nedoslo k testu
proporcionality ve vztahu k vazeni protichiidnych vefejnych zajmt, tedy zdjmu na rozvoji

regionu a zajmu na ochrané zivotniho prostiedi.

D) Dile namitame nezohlednéni rozporu v Navrhu Zmény ZUR mezi zavéry Naturového

zhodnoceni a vysledky stinovych terénnich prizkumii.

Piedlozena dokumentace SEA a Naturové posouzeni pracuji pfevazné se strategickymi daty
bez dostatecné kvalitnich terénnich biologickych prizkumi a dospivaji k zavéru o ,,mirné
negativnich" vlivech v lokalnim méfitku. Tento zavér je v pFikrém rozporu s podrobnymi
terénnimi prizkumy v misté planovaného zdmeéru provedenymi v letech 2024-2025 védci z

Ostravské univerzity.

Nad ramec vyse uvedeného si posouzeni NATURA 2000 protifeci, kdyz konstatuje, Ze zadmér
nemuze mit vyznamny negativni vliv na celistvost lokalit, a zarovei identifikuje potencidlné
mirné negativni vlivy (-1) na tyto pfedméty ochrany (samoziejmée opét bez prezkoumatelného

odlivodnéni ze strany zpracovatele):

Pachnik hnédy (EVL Niva Olse — Véiovice, prioritni druh): Riziko poskozeni nebo zniceni

biotopu ve starych stromech (duby, vrby) na byvalych hrazich pfi hranici s plochou VH114,

Kuiika Zlutobficha (EVL Niva Olse — Véinovice): Sporadicky vyskyt na polnich cestich a

zvodnélych plochach ur¢enych pro SPP a VHI114, vliv hodnocen jako mirné negativni,

Horavka duhova (EVL Hrani¢ni meandry Odry): Riziko kontaminace pfi havarijni situaci v

aredlu SPP pres koridor TV101 do feky Olse.

Opakujeme, Ze vysledky stinovych terénnich prizkumii prokazaly vyjimeénou hodnotu
uzemi, ktera ostfe kontrastuje s tim, jak je uzemi vykreslovdno ze strany zhotoviteld, ktefi
zavaznost ocekdvanych zasahi a jejich dopadii do izemi zleh¢uji a tzemi vykresluji jako malo
hodnotné. Ze stinovych studii jasné vyplyva, Ze zdsah do vyse uvedenych predmétu ochrany
bude likvida¢ni a Ze navrhovana kompenzacni opatfeni jsou neti€inna. Vyse uvedené je nejlépe

patrné ze Zhodnoceni vysledki studii viz nize:
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Zhodnoceni vysledki stinovych studii vybranych skupin ptakd, obojZivelniki a hmyzu
v zemédélské krajiné zamyslené pro vystavbu primyslového parku v Dolni Lutyni, a v
prilehlém okoli

Za Ucelem zjisténi sloZeni avifauny zamysleného Uzemi pro vystavbu gigafactory v Dolni Lutyni,
konkrétné ochranarisky vyznamnych druhi ptaka a druht pfilohy | smérnice rady ¢. 2009/147/ES, o
ochrané volné Zijicich ptaka, byly ¢leny Slezské spolec¢nosti ornitologické provedeny dva prizkumy v
hnizdnich obdobich roku 2024 a 2015.

V ramci 10 kazdorocnich celoplosnych kontrol a mezinarodné uzndvané metodiky byl v roce 2024
zjistén vyskyt 99 druh ptaka (véetné preletujicich; Molitor et al. 2024). Se zohlednénim doplriujiciho
ornitologického prazkumu bylo jen v hnizdni sezéné 2024 zaznamenano vice nez 100 ptacich druht
(celkem 104) zajmové zemédélské krajiné. V ramci druhd nalezenych Molitorem et al. (2024) celkem
64 druh(l (65 %) na Uzemi hnizdilo. Mezi ptaky zemédélské krajiny patfilo 28 druhli (28 %) z
celkového poctu, z ¢ehoZ na Uzemi zaméru hnizdilo 23 druhd. Mezi druhy uvedené v pfiloze |
smérnice o ptacich pat¥i 14 druhi, pficemzZ Sest druhi na Gzemi hnizdilo (tab. 1). Z celkového poétu
40 druhi (40 %) je dle relevantnich metodik ochranafsky vyznamnych — 28 druhii zvlasté
chranénych a 33 druh figuruje v cerveném seznamu ptaka (tab. 1). Z ochranarsky vyznamnych
druh( hnizdilo v misté zaméru 18 druhd v poctu 97 pard, viz Vysledky. Z téchto 18 ochranarsky
vyznamnych druhd potvrdil priizkum v roce 2025 (Molitor et al. 2025) u 13 druht z opakovany vyskyt
v hnizdni sezéné. Navic byl potvrzen vyskyt druhl vyznamnych pro potencialné dot¢eni habitaty polni
krajiny a melioracnich kanald, kiepelky polni, chfastala vodniho a strnada lu¢niho.

Ptaci zemédélské krajiny patii mezi nejrychleji ubyvajici druhy nejen v CR, ale i v Evropé. Na Gzemi
uréeném pro vystavbu gigafactory v Dolni Lutyni patfila mezi ptaky zemédeélské krajiny (Zamecnik
2013; in Molitor et al. 2024) pfiblizné ¢tvrtina z celkového poctu zjisténych druhd, pfiéemz témér
vsechny druhy vazané na tento typ prostfedi na Uzemi hnizdily (Molitor et a. 2024). V roce 2024 byly
v Uzemi dokumentovany hnizdni projevy slavika modracka stfedoevropského, coz je cilovy druh
prilehlé ptaci oblasti Hefmansky stav - Odra — Poolsi. Druh zde budto pfimo hnizdi nebo jej vyuziva
jako svou takovou cestu.

Obé studie (Molitor et al. 2024 a 2025) poukazuji na ovlivnéni hnizdniho biotopu minimalné 13
zvlasté chranénych druh ptaka podle vyhlasky €. 395/1992 Sb., zdkona 114/1992 Sb. o ochrané
pfirody a krajiny a u fady z nich na pfitomnost vice hnizdnich pard, a na zanik téchto stanovist

v pfipadé realizace zaméru v planovaném rozsahu. Déle, studie upozornuji, Ze zastavba Uzemi rovnéz
zrusi potravni stanovisté kriticky ohrozené cejky chocholaté, kulika ficniho, jefaba popelavého a sovy
palené, silné ohrozeného konipasa lu¢niho a ohroZzeného ¢apa bilého a motaka pochopa, i dalsich
ochranafsky vyznamnych druht ptaké uvedenych v Cerveném seznamu (STASTNY et al. 2017).

V souladu s pfilohou | smérnice rady ¢. 2009/147/ES, o ochrané volné Zijicich ptakd v hnizdnim
obdobi roku 2024 upozorfiujeme na nutnost zohlednit v procesu schvalovani ZUR. €. 10 provedené
ornitologické studie (Molitor et al. 2024, Molitor et al. 2025, s doplnénim dat Labajova 2024), které
byly v Gzemi provedeny metodikou odpovidajici standardiim mapovani vyskytu ptacich druhd

v hnizdni sezéné.
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V obdobi mésicli duben az fijen 2024 byl ve vybraném tizemi obce Dolni Lutyné, k.u. Dolni Lutyné a
k.u. Véfnovice, zaznamenan vyskyt deviti druhti obojZivelnikti (Choleva 2024). Osm nalezenych
druh( obojzivelnikl patfi mezi zdkonem zvlasté chranéné druhy (kategorie O, SO, KO), devaty druh
skokan hnédy je ohrozeny (VU) v ramci Cerveného seznamu (tab. 2). Z Cerveného seznamu,
vypovidajiciho o aktualni mife ohroZeni Zivocich(, se zde vyskytuji druhy od stupné ochrany témér
ohroZeny (NT) aZ po kriticky ohrozeny (CR). V nejpfisnéjsi kategorii ohrozeni (kriticky ohrozeny) se
nachazi pfitomny druh kurika Zlutobficha, ktery je soucasné druhem naturovym pfiléhajici EVL v
ramci soustavy Natura 2000. Pfimo v zdjmovém Uzemi ve vztahu k zdméru druh nalezen nebyl,

v prilehlé EVL pro tento druh se vSak vyskytuje rozptylené podél celé EVL. Pfedni svétovy odbornik na
tento druh, Prof. J. Szymura (emerit. prof. na Jagiellonian University, Krakow; pers comm.) zde pfi
osobni konzultaci vysledk( a popisu zaméru upozoriiuje na dileZitost zachovani mozaikové krajiny a
pruchodnosti (konektivity) mezi populacemi. Vzhledem k tomu, Ze dotéeny druh je pfedmétem
ochrany evropsky vyznamné lokality v ramci soustavy Natura 2000, je Ceska republika zavazné
povinna zajistit zachovani jeho pfiznivého stavu ochrany. Jakykoli zamér, ktery muiZe vést ke
zhorseni biotopovych podminek nebo funkéni integrity lokality, je v rozporu s pravnim ramcem
soustavy Natura 2000. Diikazni bfemeno zde nese investor/stat.

Ve vztahu k planovanému zaméru upozorfiuje autor studie na dokumentovany rozptyl druht

v krajiné a na mozny zabor volné krajiny vystavbou a vznik migracnich bariér. Vyznamnym Gzemim s
pocetnym vyskytem obojzivelnikl v pozdni sezdné se ukazala také pole v DP2 (viz Choleva 2024), coz
poukazuje na skutecnost, Ze zde obojzivelnici migruji také polni krajinou. Pole v zajmovém tzemi

z pohledu migrace obojzivelnikt vsak adekvatné studovana nebyla. Nélez skokana zeleného

v Lutyrice i mistni vodoteci poukazuje na moznost vyuzivani této vodotece nékterymi druhy zvlasté
chranénych obojZivelniki i k zimovani, coZ si vyZzaduje samostatny prlizkum. Autor poukazuje na
nutnost je zachovat konektivitu mezi témito Gzemimi, nebot nékteré plochy slouzi jako rozmnoziste,
zatimco jiné, zejména terestrické, jako zdroj potravy ¢i zimovani (vodotece, terestrické habitaty).

V ramci entomologického prizkumu (Ko¢arek 2024) autor oc¢ekava vliv na lokalni populaci lesaka
rumélkového. JelikoZ by se jednalo o plosné kaceni dotéenych remizkd, viz studie, budou znic¢eny
¢asti populace obyvajici dotéené porosty. Vzhledem k vyskytu v okolnich porostech autor uvadi, Zze
nedojde k vyhubeni mistni populace, muze vsak dojit k jejimu oslabeni. Autor oéekava vliv na lokalni
populaci pachnika hnédého:“ Vzhledem k navaznosti posuzované lokality na EVL Niva Olse —
Vérnovice vyhlasené pro ochranu evropsky chranéného brouka pachnika hnédého, bude ochuzena
nabidka perspektivné vhodnych biotopl pro jeho budouci vyskyt v Sirsi oblasti. Pro trvalé preZivani
populace pachnika hnédého jsou nezbytné rozsahlé rozvolnéné porosty s vékové diferencovanou
strukturou, kterd bude permanentné poskytovat vhodné senescentni stromy. Posuzovany porost by
se do vhodného stadia mél dostat v horizontu 50-100 let. Vykacenim porostu tedy dojde k zasahu do
Sirsiho komplexu biotopu tohoto druhu, ktery bude ochuzen o vyhledové vhodné biotopy potrebné k
zajisténi senescentnich drevin v budoucnosti. Vzhledem k tomu, Ze soucasna populace pachnika
hnédého v EVL preziva na hranici dlouhodobé udrzitelnosti, mize hrat negativni roli riziko spojené se
zvy$enou intenzitou dopravy na hranici EVL. JelikoZ maji pachnici nizkou doletovou vzdalenost
nékolika set metr( a pachnici obecné Spatné |étaji, rizikem je pro né zvyseny provoz na pfilehlych
komunikacich, ktery mdGze vést k usmrcovani Iétajicich broukd.”
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Dale v ramci na$i pfipominky podtrhujeme, Ze byly provedeny paralelni terénni studie pro
jednotlivé domény, které poskytly odlisSné a daleko podrobnéjsi vysledky, co se tyka

problematiky izemi:

Ornitologicky prizkum prokazuje zavazné podhodnoceni dopadi na avifaunu ze strany

posouzeni uvedenych v Navrhu.

Z ornitologického prizkumu (Molitor et al. 2024 a 2025) vyplyva zasadni podhodnoceni
dopadii na ptaky v dokumentaci SEA. Zatimco SEA hodnoti vliv na ptédky jako mirny, terénni
prizkumy identifikovaly v zdjmové zemédélské krajin€ 104 druhii ptaki, z nichz 64 druhu

(65 %) primo hnizdi v dotceném tzemi.
Ochranarska vyznamnost uzemi:

e 40 druhii (40 % z nich) je ochranarsky vyznamnych,
e 28 druhii je zvlasté chranénych podle vyhlasky ¢. 395/1992 Sb.,

e 33 druhu figuruje v Cerveném seznamu ptakt CR.
Piimy dopad na zvlasté chranéné druhy:

Studie Molitor et al. (2024 a 2025) dokumentuji ovlivnéni hnizdniho biotopu minimalné 13
zvlasté chranénych druhu ptaki, u fady z nich s pfitomnosti vice hnizdnich para. Realizace
zaméru bude mit za nésledek uplny zanik hnizdniho biotopu 13-18 zvlasté chranénych

druhi.
Kriticky a silné ohroZené druhy:
Zastavba uzemi zrusi potravni stanovisté téchto druhti z Cerveného seznamu:

o Kriticky ohroZené:
o &ejka chocholata (aZ 30 hnizdnich pard, a to piesto, Ze v sou¢asnosti v CR doslo
k 75 % ubytku jeji populace),
o kulik fi¢ni,
o strnad lucni.
e Silné ohroZené:
o konipas luéni

e Ohrozené:
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o Cap bily,

o motak pochop.
e Dalsi:

o jetab popelavy,

o sova palena.

Druhy lesnich fragmentii:

Ptestoze jde o intenzivné zemé&délsky obhospodarovanou krajinu, fragmenty rozptylené zelené
a menSich lesnich komplexi hosti dal$i ochranafsky vyznamné druhy: holub doupndk,

strakapoud prostfedni, strakapoud maly, zluna Sedd, zluva hajni, lejsek Sedy a lejsek belokrky.

Vazba na ptaci oblast NATURA 2000:

V roce 2024 byly v uzemi dokumentovany hnizdni projevy slavika modracka
stfedoevropského, coz je cilovy druh prilehlé Ptaci oblasti Hefmansky stav — Odra — Poolsi.
Druh zde bud’ pfimo hnizdi, nebo uzemi vyuziva jako migracni cestu. Tento druh nebyl

v ramci Naturového zhodnoceni viibec vzat v potaz.

Nerealnost kompenzaci:

Vzhledem k mnozstvi zvlasté chranénych druhti a rozloze predpokladané vystavby (280 ha SPP
+ navazujici infrastruktura) je navrh kompenzac¢nich feseni v mist¢ zaméru problematicky a
pro mnohé druhy nereilny (napi. ztrata potravniho stanovisté jetdba popelavého a motak
pochopa je naprosto nekompenzovatelnd). Zastavbou se zvysi fragmentace iizemi, coz povede
ke zvySeni predacniho tlaku (koc¢ka doméaci, ruSeni pobihajicimi psy apod.), ktery

v zhotovitelem nebyl nijak zohlednén.

Dokumentace SEA tyto skutec¢nosti viibec nezohlediiuje a jeji zavér o ,,mirném vlivu" je
v prikrém rozporu s vysledky odbornych terénnich prizkumi. Pficemz tento flagrantni
rozdil ve vysledcich silné podryva divéru vefejnosti v upfimnost snah dosdhnout
objektivnich zjisténi v izemi, resp. v diivéryhodnost celého procesu piipravy podklada pro

tzemni fizeni.
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Batrachologicky prizkum — kritické ohroZeni kunky Zlutobriché a dalsich obojZivelniki

Batrachologicky prazkum (RNDr. Lukas$ Choleva, Ph.D., Katedra biologie a ekologie PfF OU)
potvrdil vyskyt9 druhii obojZivelnikii, pficemz u 7-8 z nich byla prokizana uspésna

reprodukce piimo v z4jmovém uzemi.
Ochranarsky status zjisténych druhi:

e 8 druhi patii mezi zdkonem zvlasté chranéné druhy (kategorie O, SO, KO dle vyhlasky
¢. 395/1992 Sb.),

e 1 druh (skokan hnédy) je ohrozeny (VU) v Cerveném seznamu,

e Druhy se vyskytuji ve stupnich ohrozeni od téméf ohrozeny (NT) az po kriticky
ohroZeny (CR).

Kuiika Zlutob¥Ficha — kriticky ohroZeny druh a pfedmét ochrany NATURA 2000:

wewrs

V nejprisnéjsi kategorii ohroZeni (CR — kriticky ohrozeny) se nachazi kuiika zlutobficha
(Bombina variegata), ktera je soucasné predmétem ochrany pfilehl¢ Evropsky vyznamné

lokality Niva OlSe — Véiiovice v ramci soustavy NATURA 2000.

Vzhledem k tomu, ze dotéeny druh je pfedmétem ochrany EVL, je Ceska republika zavazné
povinna zajistit zachovani jeho pfiznivého stavu ochrany podle ¢l. 6 smérnice 92/43/EHS.
Jakykoli zamér, ktery mize vést ke zhorSeni biotopovych podminek nebo funkéni integrity

lokality, je v rozporu s pravnim ramcem soustavy NATURA 2000.

Podhodnoceni vyznamu mikrohabitati:

Piedlozena dokumentace SEA a Ochrana NATURA 2000 podceiiuje vyznam
antropogennich mikrohabitati (vyjet¢ koleje, polni louze), které¢ jsou kli€ové pro

rozmnozovani kunky Zlutobfiché.

Zatimco SEA mluvi o mirném vlivu (-1), studie RNDr. Cholevy (30.12.2025) varuje,
ze systematické zavaZeni stavebnim materidlem a nasledna urbanizace povede k izolaci a
pravdépodobnému vymizeni druhu z navazujici EVL Niva Olse — Véinovice. Tedy zasahu

nejvyssimu moznému, nevratnému a likvida¢nimu.
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RNDr. Luka$ Choleva, Ph.D. dospiva ve své studii ze dne 30.12.2025 k zavéru, Ze nelze
vyloucit, ze realizaci SPP Dolni Lutyné a navazujicich koridori dopravni a technické
infrastruktury dojde k zdavaZnému aZ nevratnému poSkozeni mistni populace kunky

zlutobtiché s pFfimym dopadem na jeji dlouhodobé pieZivani v EVL Niva OlSe — Véiovice.

Tento zavér je v pFimém rozporu s konstatovanim posouzeni NATURA 2000, Zze zamér
nemuze mit vyznamny negativni vliv na celistvost lokality. Pokud nelze vyloucit nevratné
poskozeni populace pfedmétu ochrany EVL, jedna se o vyznamny negativni vliv ve smyslu

§ 451 zékona o ochrané pfirody a krajiny, nikoli o vliv ,,mirn¢ negativni". Blize viz vyse.

Entomologicky priizkum — likvidace lokdlnich refugii a ohrozeni predmétu ochrany EVL

Entomologicky prizkum (doc. RNDr. Petr Koc¢arek, Ph.D., Katedra biologie a ekologie PfF
OU) oznacil lesni enklavy uréené k vykaceni za lokalni refugia v zemédélské krajiné s

vyskytem 41 druht hmyzu, véetné lesdka rumélkového a zlatohlavka tmavého.

Vyznam starych stromi pro ochranu hmyzu rovnéZ nebyl ze strany Naturového

posouzeni uvazovan:

Staré stromy, vcetné suchych a schnoucich, jsou vyznamnym uto€ist€ém pro vzacné a
chranéné druhy hmyzu. Hmyz vdzany na staré stromy patii mezi nejohroZenéjsi v Evropé a

mezi hmyzem pocetné dominuje v ervenych seznamech prakticky vSech evropskych stata.

Vazba na predmét ochrany EVL — pachnik hnédy:

Planovana stavba se nachazi v bezprostiednim okoli EVL Niva OlSe — Véinovice, ve které je
hlavnim pfedmétem ochrany pachnik hnédy (Osmoderma  barnabita), nalezejici

mezi prioritni druhy soustavy NATURA 2000 podle ptilohy II smérnice 92/43/EHS.

Ptedlozena dokumentace nebere v tvahu, Zze i kdyz se dnes tyto druhy vyskytuji v
okoli, plosné kaceni izolovanych lesikii v mist¢ zdméru zni¢i budouci perspektivu
biotopi pro prioritni druhy (pachnika hnédého), kteti se do nich maji v horizontu 50-100 let
rozs§irit. Vzhledem k pomalému osidlovani novych biotopti a nizké mobilité druhu je ztrata

téchto vyhledovych stanovist’ nevratna.
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Dalsi Naturové, a zvlasté chranéné druhy:

V navazujici EVL Niva OlSe — Véinovice se krom¢ pachnika hnédého vyskytuji také dalsi

Naturové druhy s vazbou na dfeviny:

e Lesak rumélkovy (Cucujus cinnabarinus) — druh z ptiloh IT a IV smérnice 92/43/EHS,
kategorie ,,silné ohroZeny" v narodnim ¢erveném seznamu
e Tesartik pizZmovy (Adromia moschata) — kategorie ,,téméF ohroZeny" v cerveném

s€znamu

Jelikoz se jedna o ploSné kaceni, budou zniceny ¢asti populace obyvajici dotéené porosty.

Zasah do SirSiho komplexu biotopu pachnika hnédého:

Vzhledem k névaznosti posuzované lokality na EVL Niva Olse — Vétlovice vyhlaSené pro
ochranu pachnika hnédého dojde vykacenim porostu k zdsahu do SirSiho komplexu
biotopu tohoto druhu, ktery bude ochuzen o vyhledové vhodné biotopy potiebné k zajisténi

senescentnich dievin v budoucnosti.

Kriticky stav populace a riziko kolizi:

Vzhledem k tomu, Ze sou¢asna populace pachnika hnédého v EVL preZiva na hranici
dlouhodobé udrzitelnosti, mize hrat negativni roli riziko spojené se zvySenou intenzitou
dopravy na hranici EVL. Jelikoz maji pachnici nizkou doletovou vzdalenost nékolika set
metr a pachnici obecné Spatné 1étaji, rizikem je pro né¢ zvySeny provoz na prilehlych

komunikacich, ktery mtize vést k usmrcovani létajicich brouki.

Rozpor s ochranou prioritniho druhu:

Ztrata vyhledovych biotopli, redukce soucasnych refugii a zvySeni mortality v dasledku
dopravni zatéze predstavuji kumulativni negativni vlivna pachnika hnédého, ktery
je prioritnim druhem dle pfilohy II smérnice 92/43/EHS. Podle § 451 odst. 9 zdkona o ochran¢
pfirody a krajiny 1ze koncepci s negativnim vlivem na lokalitu s prioritnimi druhy schvélit jen
z taxativné vyjmenovanych diivodii tykajicich se vetfejného zdravi, vetejné bezpecnosti nebo
pfiznivych disledki nesporného vyznamu pro Zivotni prostfedi. Jiné¢ naléhavé divody
pfevazujiciho vefejného zajmu mohou byt divodem ke schvéleni jen pFi zajiSténi

souhlasného stanoviska Komise EU.
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Piedlozena dokumentace SEA a Ochrana NATURA 2000 tyto skutec¢nosti nehodnotia
nezabyva se otazkou, zda jsou splnény zakonné podminky pro schvaleni zdméru s negativnim

vlivem na prioritni druh.

Ichtyologicky prizkum — nevratna likvidace biotopu piskote pruhovaného

Ichtyologicky priizkum tizemi (Kocvara 2024) identifikoval mimoradné cenny nalez — piskor

pruhovany (Misgurnus fossilis), druh s nasledujicim ochranafskym statusem:

e Zvlasté chranény druh (kategorie O — ohrozeny dle vyhlasky €. 395/1992 Sb.)
« OhrozZeny druh (EN — endangered v Cerveném seznamu)

e Druh prilohy II smérnice 92/43/EHS o ochran¢ pfirodnich stanovist

Druh byl opakované zaznamenan v toku Lutynky v tseku jihozapadné od planovaného
podnikatelského parku a zarovenl byl potvrzen jeho hojny vyskyt v jiZnim meliora¢nim
kanalu az do vzdalenosti cca 600 m nad soutokem s Lutynikou, kde byla populace odhadnuta

minimalné na desitky jedinci.
Piimy zasah do biotopu vyvola nevratnou ztratu:

Likvidaci meliora¢nich kanalll nelze povaZovat za docasné negativni zdsah, nybrz se jedna o
za zasah nevratny, vedouci k trvalé ztraté biotopu. Soucasné je nutno odmitnout tvrzeni, ze

by se jednalo o lokality mimo plochu zésahu.

Lokality vyskytu piskofe pruhovaného se pfimo prekryvaji s planovanou trasou zdény
DS104 —silnice 1/67, coz by v piipadé realizace projektu znamenalo pFfimou likvidaci biotopu

i celé mistni populace druhu.

Nelze odhlédnout od skutecnosti, Ze piskoi pruhovany je mizejicim druhem evropskych i
Ceskych vod (Smejkal et al. 2025; Bezanyiova & Choleva 2025; Choleva L., nepubl.). Ztrata
celé mistni populace je v kontextu dramatického celoevropského ubytku druhu nepfijatelna a
je v rozporu se zavazky Ceské republiky zajistit piiznivy stav ochrany druhi uvedenych v

ptiloze II smérnice 92/43/EHS.
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Dokumentace SEA tento mimoradné cenny nalez adekvatné nezohlediiuje a nezabyva se
otazkou, jakymi konkrétnimi opatfenimi ma byt zabranéno ptimé likvidaci biotopu a celé mistni
populace zvlasté chranéného druhu z prilohy II smérnice o stanovistich. Absence konkrétnich
zédvaznych opatfeni jiz na trovni ZUR je v rozporu s judikaturou NSS?, ktera vyzaduje, aby
koncepce byla postavena na védecky podlozenych datech a aby konkrétni rizika byla feSena

tam, kde pfichazeji v uvahu.

Provedené prizkumy vsSech sledovanych skupin organismi dokladaji vyjimeénou hodnotu

uzemi a predikuji:

« Uplny zanik hnizdniho biotopu 13-18 zvla§té chranénych druhii ptika véetnd
kriticky ohrozené cejky chocholaté (30 hnizdnich pari) a vazbu na cilovy druh PO
(slavik modréacek stiedoevropsky)

e ZavaZné aZ nevratné poskozeni mistni populace kuiiky Zlutobfichés pifimym
dopadem na jeji dlouhodobé ptezivani v EVL Niva Olse — Véinovice (predmét ochrany
NATURA 2000, kriticky ohrozeny druh)

e Zniceni vyhledovych biotopi pachnika hnédého (prioritni druh piilohy II smérnice
92/43/EHS) a likvidaci lokalnich refugii 41 druhiit hmyzu vcetn¢ lesdka rumélkového
(ptiloha IT a IV smérnice)

e Primou likvidaci celé mistni populace piskofe pruhovaného (piiloha II smérnice,

mizejici druh evropskych vod)

Posouzeni NATURA 2000 se s témito zjiSténimi viibec nepoéita. Z terénnich pruzkumd i ze
studii RNDr. LukaSe Cholevy, Ph.D. a doc. RNDr. Petra Kocarka, Ph.D. vyplyva
pravdépodobnost vyznamnych negativnich vlivii na ¢etné druhy zivocichti a jejich populace,
pfi¢emz tfi ze EtyF postiZenych skupin zahrnuji predméty ochrany nebo druhy primo

vazané na lokality NATURA 2000 (kunka Zlutobtichd, pachnik hnédy, piskoi pruhovany).

Tento zavér je v prikrém rozporu se zavéry dokumentace SEA o ,mirnych negativnich
vlivech" a s konstatovanim posouzeni NATURA 2000, Ze zdmér ,,nemize mit vyznamny

negativni vliv na celistvost lokalit".

® Rozhodnuti Nejvyssiho spravniho soudu ze dne 20. 5. 2010, &j. 8 Ao 2/2010-644.
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V zévaznych podminkach SEA ani ve vyroku ZUR nebyly adekvatné promitnuty pozadavky
na konkrétni kompenzacni opatieni. Obecnd minimaliza¢ni opateni v SEA jsou s ohledem na

rozsah destrukce biotopt netcinna.

Dokumentace SEA a ochrana NATURA 2000 nedostate¢né hodnoti kumulaci vlivii zdméru
(VS106) se zdméry jako VRT, pielozka silnice 1/67 a dalnice D1. Podrobné zoologické studie
varuji pred vznikem fatdlnich migracnich bariér a izolaci populaci (napft. kunky Zlutobfiché v

EVL), coz SEA opomiji nebo bagatelizuje.

Pokud SEA navrhuje jako opatfeni pouze obecné ,,0zelenéni" nebo ,,koordinaci s USES", ale
zoologické prizkumy jasné definuji, Ze pro zachovani biodiverzity je nutny vznik regionalniho
biocentra o rozloze desitek hektart s konkrétni mozaikou stanovist, pak jsou opatieni v SEA
nedostate€na a nespliuji standard piezkoumatelnosti, ktery je ustidlenou judikaturou NSS

pozadovan.

Dokumentace SEA v ramci zmény & 10 ZUR MSK nemiize rezignovat na zohledn&ni
aktualnich terénnich dat (terénni prazkumy 2024/2025) a na konkrétni vyhodnoceni
kumulativnich a synergickych vlivii se souvisejicimi dopravnimi zaméry, ¢imz dochdzi k

nepiipustnému podhodnoceni dopadl na zivotni prostiedi.

Vyhodnoceni vlivii na lokality soustavy NATURA 2000 je nepiezkoumatelné, zalozeno na
nedostate¢né kvalitnich biologickych prizkumech a na podkladovych studiich s metodickymi
a interpretacnimi nedostatky. Z téchto divodi je vyhodnoceni vlivii na lokality soustavy

NATURA 2000 nezakonné.

Nedostate&na ochrana lokalit NATURA 2000 miize vést k poruseni zavazki Ceské republiky
vyplyvajicich ze smérnice 92/43/EHS a 2009/147/ES, ke zhorSeni stavu predmétt ochrany EVL
a PO a k degradaci ¢i zaniku chranénych ptirodnich stanovist’ ¢i ohroZeni populaci chranénych

druhd.

V SEA ani ve vyroku Navrhu Zmény ZUR nebyly adekvatné promitnuty poZzadavky na
konkrétni kompenzacéni opatrieni, obecna minimaliza¢ni opatieni v SEA jsou s ohledem

na rozsah destrukce biotopi nedcinna.
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Zavérem chceme jesté uvést, ze povazujeme za krajné podezielé, ze Naturové posouzeni dle
piilozenych podkladi zpracovala osoba!?, ktera nefiguruje v seznamu autorizovanych osob'!,
jez je veden ze strany MZP aktualné k datu 14.03.2025. Tuto namitku v ramci pfipominek
¢inime rovnéz v kontextu dalSich podkladti Navrhu, kde je zpracovateli napt. ¢inén odkaz na
expertni posouzeni* pielozky biokoridoru zpracované Ing. Petrem Sifinou, bez jakékoliv
specifikace této osoby, a to v piimém rozporu s kvalifika¢ni pozadavky vyhlasky MZP ¢&.

395/1992 Sb.
Piilohou Pripominky ¢. 1:

e Zhodnoceni vysledkii stinovych studii vybranych skupin ptaki, obojzivelniki a hmyzu
v zeméd¢lskeé krajin€ zamyslené pro vystavbu primyslového parku v Dolni Lutyni, a v
ptilehlém okoli ze dne 29.12.2025 (RNDr. Lukas Choleva, Ph.D.) — v textu vyse, v ¢asti
B, zaobirajici se vadnymi podklady Naturového zhodnoceni.

« Rizika metodickych rozpori a interpretace biologickych dat v podkladech ZUR ¢&. 10
pro ochranu kli¢ovych druhti (Dolni Lutyn¢) ze dne 30.12.2025 (RNDr. Lukas Choleva,
Ph.D.) — v textu vySe, v ¢asti D, zaobirajici se nezohlednénim rozporti v Navrhu Zmény
ZUR.

e Ornitologicky prizkum zamyslené¢ho uzemi pro vystavbu gigafactory v Dolni Lutyni
(Patrik Molitor, Emil Morav, Marie Hanova, 2024)

e Ornitologicky prizkum zamyslené¢ho uzemi pro vystavbu gigafactory v Dolni Lutyni
(Patrik Molitor, Emil Morav, Marie Hanova, 2025)

e Doplitujici ornitologicky priuzkum Dolni Lutyné (Labajova, 2024)

e Batrachologicky prizkum uzemi dot¢en¢ho zamérem vybudovat primyslovou zénu
,Park Lutyné" v Dolni Lutyni s diirazem na pfedmét ochrany EVL (RNDr. Lukas
Choleva, Ph.D.),

o Entomologicky pruzkum lesnich porostli dot¢enych zdmérem vybudovani primyslové

z6ny v Dolni Lutyni (doc. RNDr. Petr Kocarek, Ph.D.).

10 Mgr. Zdengk Frélich, ktery je dle odivodnéni navrhu autorizovanou osobou pro hodnoceni vlivii na soustavu
Natura 2000 ve smyslu § 451 zakona ¢. 114/1992 Sb., v platném znéni, osvédceni ¢.j. MZP/2024/630/2390.

1 Seznam autorizovanych osob dle MZP, dostupny online zde: https://mzp.gov.cz/system/files/2025-03/OAZK-
Seznam_autorizovanych _0sob-20250314.pdf.
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Cil prace

Na zikladé objednavky Ostravské univerzity bylo cilem prace zjistit slozeni avifauny zamysleného
uzemi pro vystavbu gigafactory v Dolni Lutyni a populaci ochranaisky vyznamnych druht ptaka a
druht pfilohy I smérnice Rady ¢. 2009/147/ES, o ochrané volné zijicich ptakt v hnizdnim obdobi roku
2024.

Material a metodika

Vramci stanoveného cile jsme realizovali terénni prizkum zaméfeny na celoploSny monitoring
zamysleného uzemi pro vystavbu gigafactory v Dolni Lutyni (déle jen zaméru) v hnizdnim obdobi roku

2024. Dopliikové jsme provedli také akusticky monitoring pomoci hlasovych zaznamnikd.

V obdobi od 7. 4 do 5. 7. 2024 jsme provedli celkem 10 celoplosnych kontrol zaméru
vterminech 7. 4., 13.4.,23. 4., 6. 5., 18. 5., 27. 5., 7. 6., 13. 6. (no¢ni kontrola), 25. 6. a 5. 7. 2024.
Uzemi jsme prochazeli po linii (mapa 1) pomalou chiizi a zapisovali si vyskyt viech taxonti ptakd, jejich
pocetnost (zpivajici samce jsme pocitali zvlast), hnizdni projevy (napi. hnizdni vyskyt ve vhodném
prostiedi, varovani, nalez nevzletnych mlad’at apod.). Vyskyt ochranaisky vyznamnych druhti jsme si
znacili do mapy. Hlasové zaznamniky jsme umistili celkem na $est bodti v nocichz 10.na 11. 4.az 11.
na 12. 4. (mapa 1) a vyhodnotili v programu Audacity v dobé od 19.00 do 7.00 hod.

Zjisténé druhy ptakt jsme sefadili podle systému IOC World Bird List (ANONYMUS 2024). Jako
ptaky zemé&dé€lské krajiny jsme oznadili druhy uvedené v praci ZAMECNIKA (2013). U v8ech druht
zmifujeme nejvyssi zaznamenanou kategorii hnizdniho vyskytu (A1-C16 v kategorii hnizdéni mozného
a7 prokazaného) podle STASTNEHO et al. (2021), udaj o nezjisténé vazbé na zamér (napk. pielet ve vatsi
vySce) ¢i vyskyt (napf. potravni stanoviste). U ochranafsky vyznamnych druhti ptakd, tzn. u druhd
uvedenych v aktualnim &erveném seznamu STASTNEHO et al. (2017) a u druhti zvIats chranénych podle
vyhlasky €. 395/1992 Sb. zakona 114/1992 Sb., o ochrané ptirody a krajiny, jsme uvedli pocet zjiSténych
parti, dominanci a konstanci. Pokud jsme u druhu zjistili opakovany teritorialni projev (hlas nepévci,
zpév pével), uvedli jsme pocet na 1 par, pokud jsme zjistili teritoridlni projev zjistény jen pii jedné
kontrole, uvedli jsme pocet na 0,5 paru (hodnota byla zaokrouhlena na celé ¢islo). Dominance je
vyjadrena jako D = (n/s) * 100, kde n je pocet hnizdicich part uréitého druhu a s celkovy pocet pard
vSech ochranafsky vyznamnych druhd. Eudominantni druh odpovida vice nez 10 % dominanci,
dominantni druh 5-10 %, subdominantni druh 2—5 %, recedentni druh 1-2 % a subrecedentni druh méné
nez 1 %. Konstance (stalost) druhového slozeni je vyjadiena jako K = (n; / s) * 100, kde n; je pocet
celoplosnych kontrol, béhem kterych byl druh zjistén a s celkovy pocet celoplosnych kontrol (s = 10).
Vzacny druh odpovida tfid¢ konstance v rozpéti 0-20 %, druh fidce se vyskytujici rozpéti 2040 %,
druh Casto se vyskytujici rozpéti 40—60 %, druh pievazné se vyskytujici rozpéti 60-80 % a druh téméet
vzdy ptitomny rozpéti 80-100 %. U hnizdicich ochranatsky vyznamnych druht, které zaroven patti
mezi typické zastupce ptakt zemédélské krajiny (ZAMECNIK 2013), byla vypodtena hustota hnizdicich
parti na 10 ha zemé&délské plochy (p. / 10 ha). Po odeétu dvou mensich lesnich komplext (cca 12 ha)
jsme pocitali s rozlohou 490 ha.
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Vysledky

V obdobi od 1. dekady dubna do 1. dekady Cervence 2024 jsme v misté zdméru zjistili vyskyt 99 druht
ptakut (v¢etné preletujicich), z cehoz 64 druhti (65 %) na tizemi hnizdilo. Mezi ptaky zemédélské krajiny
patiilo 28 druht (28 %) z celkového poctu, z ¢ehoz na tizemi zaméru hnizdilo 23. Mezi druhy uvedené
v ptiloze I smérnice o ptacich patii 14 druht, pfi¢emz Sest druht na uzemi hnizdilo (tab. 1). Z celkového
poctu jsme 40 druhi (40 %) zaradili mezi ochranaisky vyznamné — 28 druhti je zvlasté chranénych a 33
druht figuruje v Cerveném seznamu ptaku (tab. 1). Z ochranafsky vyznamnych druhd hnizdilo v misté

zaméru 18 v poctu 97 part:

Holub doupiak (Columba oenas) pravdépodobné (B4) hnizdil v poétu 1 paru. Pozorovan byl celkem
4x(7.4.,13.4.,18.5.225.6.) v poctu 1-7 ex. Hnizdéni bylo zaznamenano v mensim lesnim komplexu
(mapa 2).

Cejka chocholata (Vanellus vanellus) prokazan¢ (C15) hnizdila v poc¢tu az 30 part. Kromé no¢ni
kontroly (13. 6.) byla zjistovana pfi vSech kontrolach v poétu 2—60 ex. Druh hnizdil na orné ptidé (mapa
2).

Kulik ¥iéni (Charadrius dubius) pravdépodobné (B4) hnizdil v poctu 5 part. Pozorovan byl pii vSech
dubnovych a kvétnovych kontrolach v poc¢tu 1-4 ex. na orné pudé v blizkosti vétSich polnich louzi
(mapa 2).

Vodous kropenaty (7ringa ochropus) mozna hnizdil (A1) v poctu 1 paru. Pfi celoplo§ném monitoringu
byl zjistén dvakrat (7. 4. a 7. 6.) vpoctu 3 a 9 ex. Zaznamenan byl také pfi instalaci hlasového
zaznamniku (10. 4.) v poctu 2 ex. Hnizdéni druhu nelze vyloudit v blizkosti podmaceného uzemi,

v jehoz blizkosti se nachazely remizy a mensi lesni komplex (mapa 2).

Vodous rudonohy (7ringa totanus) mozna hnizdil (A1) v poctu 1 paru. Pfi celoplosném monitoringu
byl pozorovan dvakrat (13. a 23. 4.) 1 ex. Zaznamenan byl také na nahravce (z 10.na 11.4. iz 11. na
12. 4.) na bod¢ 3. Hnizdéni nelze vyloudit v podmaceném tzemi, které bylo zarostlé hospodaiskou

travinou (mapa 2).

Strakapoud prostiedni (Dendrocoptes medius) mozna hnizdil (A1) v poétu 1 paru. Hlas 1 ex. byl

zaznamenan 7. 6. na okraji lesniho komplexu (mapa 2).

Strakapoud maly (Dryobates minor) mozna hnizdil (A1) v poctu 1 paru. Hlas 1 ex. byl zaznamenan 7.
4. ve stromotadi (mapa 2).

Zluna $eda (Picus canus) mozna hnizdila (A1) v po&tu 1 paru. Hlas 1 ex. byl zaznamenan na nahravce

(z 10. na 11. 4.) na bod¢ 2 v mensim lesnim komplexu (mapa 2).

Tuhyk obecny (Lanius collurio) prokézang hnizdil (C12) v po&tu aZ 16 pari. Krom& no&ni kontroly
(13. 6.) byl zjistén pri vSech kontrolach od 6. 5. do 5. 7. v poctu 5-18 ex. Druh zpravidla hnizdil
v kfovinach a stromofadich podél polnich cest (mapa 3).

Zluva hajni (Oriolus oriolus) pravddpodobné hnizdila (B4) v po&tu 3 parii. Pozorovéna byla celkem 5x
(6.5-7.6.a5.7.) vpoétu 1-5 ex. v mensich lesnich komplexech a ve stromotadi (mapa 3).
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Pénice vlasska (Curruca nisoria) pravdépodobné hnizdila (B9) v poctu 2 part. Pozorovana byla celkem
3% (18.5.-7. 6.) v poétu 1-2 ex. v kiovinatych porostech (mapa 3).

Lejsek Sedy (Muscicapa striata) pravdépodobné hnizdil (B4) v poctu 1 paru. Zjistén byl celkem 2x (7.

a25.6.) v poctu 1 ex. ve stromotadi (mapa 3).

Slavik modracek stiedoevropsky (Luscinia svecica cyanecula) mozna hnizdil (A2) v poctu 1 paru.
Zpév 1 ex. byl zaznamenan na nahravce (z 10.na11.4.1z 11.4.na 12. 4.) na bod¢ 1 v blizkosti vodotece
(mapa 3).

Slavik obecny (Luscinia megarhynchos) prokazané hnizdil (C15) v poétu az 17 pard. Kromé jedné
kontroly (25. 6.) byl pozorovan pii vSech kontrolach v poc¢tu 5—18 ex. ve stromortadich, rozptylené zeleni

a na okraji lesnich porosti (mapa 3).

Lejsek bélokrky (Ficedula albicollis) pravdépodobné hnizdil (B4) v po¢tu az 5 part. Pozorovan byl
celkem 4x (6. 5. —7. 6.) v poctu 1-6 ex. v mensich lesnich komplexech (mapa 3).

Brambornicek hnédy (Saxicola rubetra) pravdépodobné hnizdil (B4) v poctu 1 paru. Zjistén byl

celkem 2% (6. a 18. 5.) v poctu 1-2 ex. v rozptylené zeleni podél komunikaci (mapa 3).

Bramborniéek €¢ernohlavy (Saxicola rubicola) prokazané hnizdil (C15) v poctu az 9 paru. Zjistén byl
celkem 7x (7. a 13.4.,6.5. — 7. 6. a 5. 7.) v poctu 4-15 ex. v rozptylené zeleni v blizkosti vodoteci
(mapa 3).

Konipas luéni (Motacilla flava) mozna hnizdil (A1) v poétu 1 paru. Zjistén byl celkem 6x (7. 4., 6. a
18.5.,7.6.a5.7.) vpoctu 1-4 ex. v polnich kulturach (mapa 3).

V hnizdnim spolecenstvu ochranaisky vyznamnych druhtt patfili k eudominantnim ¢&i
dominantnim druhtim ¢ejka chocholatd s hnizdni hustotou 0,61 p. / 10 ha, kulik fi¢ni, tuhyk obecny (d
=0,33 p. / 10 ha), slavik obecny (d = 0,35 p. / 10 ha), lejsek bélokrky a brambornicek ¢ernohlavy (d =
0,18 p./ 10 ha). Dominance dalsich druhti dosahovala niz§ich hodnot v¢etné pénice vlasské (d = 0,04 p.
/ 10 ha), brambornitka hnédého a konipasa luéniho (oba druhy d = 0,02 p. / 10 ha). Cejka chocholata,
slavik obecny a bramborniek ¢ernohlavy rovnéz patfili v misté zaméru mezi téméf vzdy ptitomné
druhy. Naproti tomu 53 % hnizdicich ochranéisky vyznamnych druhii (n = 9) v misté¢ zdméru patfilo
mezi druhy vzacné az fidce se vyskytujici.

Sova palena (Tyto alba) pravdépodobné hnizdila na primyslovém (historicky zemédélském)
objektu v tésné blizkosti zajmového uzemi (mapa 1 —bod 5). Vyskyt jsme potvrdili pofizenim hlasového
zdznamu druhu z 10. na 11. 4. 2024. Z dalsich 21 ochranaisky vyznamnych druht jsme jich sedm zjistili
pfi poloving a vice kontrol. Jedna se o volavku popelavou (4rdea cinerea), vlastovku obecnou (Hirundo
rustica), motaka pochopa (Circus aeruginosus), racka chechtavého (Chroicocephalus ridibundus),
krkavce velkého (Corvus corax), rorysa obecného (Apus apus) a ¢apa bilého (Ciconia ciconia). VSechny
uvedené druhy vyuzivaly misto ziméru jako svou potravni zdkladnu. Uzemi k ziskavani potravy rovnéz
vyuzivali i jefab popelavy (Grus grus), volavka bila (Ardea alba), jiticka obecna (Delichon urbicum) a
bekasina otavni (Gallinago gallinago). Ctyti vyse uvedené druhy viak byly zjistény pouze pii 2-3

kontrolach uzemi.
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Diskuse

Ptaci zemédélské krajiny patti mezi nejrychleji ubyvajici druhy nejen v CR, ale i v Evropé. Na tizemi
uréeném pro vystavbu gigafactory v Dolni Lutyni patfila mezi ptaky zemé&délské krajiny (ZAMECNIK
2013) pfiblizné ctvrtina z celkového poctu zjisténych druht, pficemz témér vSechny druhy vazané na
tento typ prostiedi na tizemi hnizdily.

Nejpocetnéji ochranaisky vyznamnym druhem byla ¢ejka chocholata, u které za poslednich 30
let doslo v CR 75 % tibytku populace (STASTNY et al. 2021). Na 490 ha hnizdilo 30 parii s hnizdni
hustotou 0,61 paru / 10 ha. O hnizdni hustoté v CR neni mnoho informaci. Hojn&jsi vyskyt druhu je
v nizinach, kde ve vhodném prostiedi muze vytvaret pocetné kolonie, jako napft. na oranisti na Pisecku
bylo v roce 1988 nalezeno na 7 ha 26 hnizd (HUDEC et STASTNY 2015). S intenzifikaci zeméd&lstvi jsou
vSak podobné pocetna hnizdisté stale vzacnéjsi. Pii jarnim vlaceni oranist’ muze dojit az ke 100 %
zni&eni sniisek (STASTNY etal. 2021). Tento negativni vliv byl v roce 2024 zjistén i na zajmovém tzemi.
Uspésng hnizdicich pari bylo proto jen minimum na rozdil od jinych let, kdy na tizemi probihala piima
ochrana hnizd (HANOVA in litt.).

Mezi pocetné hnizdici ochranaisky vyznamné druhy na zajmovém tzemi patfili také slavik
obecny s hnizdni hustotou 0,35 paru/ 10 ha a tuhyk obecny s hnizdni hustotou 0,33 paru/ 10 ha. Hnizdni
hustoty obou druhii viak nevyboduji z primérného rozpéti hodnot stanovenych pro CR, piestoze Gidaji
u slavika obecného opét neni mnoho. Hnizdni hustota slavika obecného byla v 18 ze 42 vojenskych
vycvikovych prostorti stanovena na 0,5 paru / 10 ha, v jihozapadnich Cechach pak aZ 3 pary / 10 ha.
Hnizdni hustota tuhyka obecného je v otevienych biotopech s kfovinami velmi riznoroda. Nachazi se
v rozpéti 0,1 az do 12 parti / 10 ha (STASTNY et al. 2021).

Hnizdni hustota dalsich ochranafsky vyznamnych druht ptakt zemédélské krajiny byla spise
niz$i. U brambornicka ¢ernohlavého s hodnotou 0,18 paru/ 10 ha v zajmovém uzemi se hnizdni hustota
ve vhodnych biotopech v CR pohybuje kolem 1 paru/ 10 ha. Nutno v§ak podotknout, e mezi vhodné
biotopy, které bramborni¢ek Cernohlavy k hnizdéni vyhledava, patfi oteviena krajina s extenzivné
vyuzivanymi travnatymi porosty, kamenité strang, vinice a ruderalizované plochy (STASTNY et al.
2021). Zajmova plocha ma charakter intenzivné obhospodafované krajiny. V zeméde€lské krajiné
obsazuje piedevsim mista se zavlazovacimi kanaly (STASTNY et al. 2021), coZ bylo potvrzeno i v
zajmovém uzemi. Jeho vyskyt byl soustfedén kolem meliora¢nich struh. Hnizdni hustoty pénice vlasské,
brambornicka hnédého a konipasa Iu¢niho byly vzhledem k nizkému poctu hnizdicich para
zanedbatelné. Za regionaln¢ vyznamné lze vSak povazovat samotné zjisténi pénice vlasské, jelikoz
béhem mapovani v letech 20142017 na izemi kvadratu, ve kterém se mé potencialni primyslova zéna
nachazet, zjisténa vibec nebyla. Vyskyt v8ak také mtze souviset s pozvolnym nartstanim poctu para
v CR. Bramborniéek hnédy nepatti mezi druhy vyhledavajici k hnizdéni zem&délskou krajinu nizin, ale
spise bezlesa stanovisté v pahorkatinach a vrchovistich (STASTNY et al. 2021).

Nelze opomenout hnizdni vyskyt dalsi druht tzv. bahnaku, ktefi se vSak pfimo netfadi mezi
typické zastupce obyvajici zemédeélskou krajinu (ZAMECNIK 2013). U kulika fi¢niho byl i v zdjmovém
uzemi potvrzen trend v obsazovani hnizdnich lokalit v intenzivné obhospodatrovanych polich. Vodous
rudonohy k hnizd&ni preferuje spise podméagené louky v blizkosti vod s kratkou vegetaci (STASTNY et

al. 2021). Vzhledem k opakovanému vyskytu v zamokifené ¢asti uzemi, které bylo oseto kulturni
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travinou, nelze hnizdéni vyloucit. Podobné lze pohliZet i na vyskyt vodouse kropenatého, ktery byl

opakované v hnizdni dob€ pozorovan na mok¥ing v blizkosti lesniho okraje.

Piestoze zajmové uzemi tvoii vyhradné intenzivné zemédélsky obhospodafovana krajina,
nachazi se v ni fragmenty rozptylené zelené a mensich lesnich komplext, ve kterych hnizdi dalsi
ochranafsky vyznamné druhy ptakt. Mezi né€ patii holub doupnak, strakapoud prostiedni, s. maly, Zluna
Seda, zluva hajni, lejsek Sedy a 1. bélokrky.

Trend v obsazovani terestrickych rakosin v polich (STASTNY et al. 2021) mize souviset
s hnizdnim vyskytem slavika modracka stfedoevropského v zdjmové oblasti, kterd piimo sousedi s ptaci
oblasti Hefmansky stav — Odra —Poolsi, ve které je druh pfedmétem ochrany (HORA et al. 2018). Zpév
jednoho samce byl zaznamenan v dobé po jeho pfiletu ze zimovisté. Na rozdil od slavika modracka
sttedoevropského, ktery v CR patii mezi nejrychleji pribyvajici druhy, patii sova palend mezi nejrychleji
ubyvajici druhy (STASTNY et al. 2021). Sova palend byla podobng jako slavik modracek stiedoevropsky
zjisténa akustickym monitoringem pfi hranici zdjmového Gizemi v byvalém zemédélském objektu, ktery
bezprostiedné navazuje na potencionalni primyslovou zoénu. Vzhledem k tomu, Ze sova palena za
potravou béhem noci miize nalétat i desitky km (JASKA 2023), je nutno na zajmové tizemi pohlizet jako
na potravni stanovi$té tohoto mizejiciho druhu.

Vzhledem krozloze a charakteru prostfedi je zajmové tzemi pochopitelné potravnim
stanovistém dalSich ochranafsky vyznamnych druhti vazanych na zemédélskou krajinu. Mezi né patii
vlastovka obecna, ale zejména ¢ap bily, ktery v okruhu 1 km od mista zaméru hnizdi v poctu tii part
(ANONYMUS 2024b). Na zajmovém uzemi byl opakované pozorovan hnizdici jedinci druhu pfi lovu
potravy. Za potravou na uzemi zdméru zalétal také par jetaba popelavého, jehoz hnizdéni v okruhu 1
km od mista zdméru nelze vyloudit, stejn¢ jako u motaka pochopa a dalsich opakované pozorovanych
druht.

Vliv zaméru

Realizace vystavby gigafactory v Dolni Lutyni na plose cca 500 ha bude mit za nasledek zanik ¢i
ovlivnéni hnizdniho biotopu 13 zvlasté chranénych druhd ptaka podle vyhlasky ¢. 395/1992 Sb.,
zakona 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny. V kategorii kriticky ohrozenych se jedna o vodouse
rudonohého (1 p.), v kategorii silné ohrozenych o holuba doupnaka (1 p.), vodouse kropenatého (1 p.),
zluvy hajni (3 p.), pénice vlasské (2 p.), slavika modracka stfedoevropského (1 p.), konipasa luéniho (1
p.) a v kategorii ohrozenych o strakapouda prostiedniho (1 p.), tuhyka obecného (16 p.), lejska sedého
(1 p.), slavika obecného (17 p.), bramborni¢ka hnédého (1 p.) a brambornicka ¢ernohlavého (9 p.). U
péti dalgich druhd, které nejsou uvedeny ve vyse uvedené vyhlasce, ale v &erveném seznamu (STASTNY
et al. 2017) dojde rovnéz k zaniku hnizdisté. V kategorii zranitelnych se jednd o ¢ejku chocholatou (30
p.), kulika fi¢niho (5 p.), strakapouda malého (1 p.) a Zlunu Sedou (1 p.) a v kategorii t¢éméf ohrozenych
o lejska bélokrkého (5 p.). Zastavba izemi rovnéZ ovlivni potravni stanovisté kriticky ohrozeného jefaba
popelavého a sovy palené a ohrozeného capa bilého a motdka pochopa, piipadné také dalSich

ochranatsky vyznamnych druhi ptaku.
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Kompenzaéni FeSeni

Na zakladé zjisténych vysledkid je nutno pozadat Krajsky ufad Moravskoslezského kraje o udéleni
vyjimky podle § 56 zakona 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny, a to k niceni sidel 1 paru kriticky
ohrozeného vodouse rudonohého, 1 paru siln¢ ohrozeného holuba doupniaka, 1 paru silné ohrozeného
vodouse kropenatého, 3 part silné ohrozené Zluvy hajni, 2 para silné ohrozené pénice vlasské, 1 paru
siln¢ ohrozeného slavika modracka stiedoevropského, 1 paru siln€ ohrozeného konipasa Iu¢niho, 1 paru
ohrozeného strakapouda prostiedniho, 14 pari ohroZeného t'uhyka obecného (2 p. se nachazeji mimo
planované Gzemi zvefejnéné na strankach parklutyne.cz), 1 paru ohrozeného lejska Sedého, 8 para
ohroZeného slavika obecného (9 p. se nachdzi mimo pldnované Uzemi zvefejnéné na strankach
parklutyne.cz), 1 paru ohrozeného brambornicka hnédého a 9 pari ohroZeného brambornicka

¢ernohlavého.

Vzhledem k mnozstvi zvlasté chranénych druhtt ptaka a rozloze piedpokladané vystavby
gigafactory je navrh kompenzacnich feSeni v misté zdméru problematicky a pro mnohé druhy nerealny
(napf. ztrata potravniho stanovisté jefaba popelavého a motaka pochopa). Zastavbou se zvysi mj. i
fragmentace Uizemi, kterd povede i ke zvySeni preda¢niho tlaku napf. kocky domaci, ruseni pobihajicimi
psy apod. Z tohoto divodu je jedinym moznym kompenzacnim feSenim vytvorit nové regionalni
biocentrum (napf. ptaci park) na izemi Moravskoslezského kraje o dostate¢né rozloze (min. vyssich
desitek ha). V potencionalnim regionalnim biocentru by méla byt zastoupena mozaika téchto biotopu:

1. Mokradni louka s kratkostébelnou vegetaci — kompenzacni feSeni za ztratu hnizdisté vodouse
rudonohého a ¢aste¢né i vodouse kropenatého.

2. Litoralni zéna s porostem riakosu a malym podilem kefovitych vrb — kompenzacni feseni za
ztratu hnizdisté slavika modracka stiedoevropského.

3. Vodotece svyvySenou vegetaci — kompenzacni feSeni za ztratu hnizdisté brambornicka
¢ernohlavého, b. hnédého a konipasa lu¢niho.

4. Krovinaté pasy — kompenzacni feSeni za ztratu hnizdist€ pénice vlasské, tuhyka obecného a slavika
obecného a ¢astecné i vodouse kropenatého.

5. Fragmenty lesnich biotopi s piivodni dievinnou skladbou a dutinovymi stromy — kompenzac¢ni
feSeni za ztratu hnizdist¢ holuba doupndaka, Zluvy hajni, strakapouda prostfedniho a lejska Sedého.

Nezbytnou podminkou je rovnéz nastaveni trvalého a vhodného managementu
potencionalniho biocentra. Vytvofeni regionalniho biocentra podle vySe uvedenych navrhii bude

zaroven kompenzovat i ztratu hnizdiste zjisténych druht ptakd z cerveného seznamu.

S ohledem na min. regionalni vyznam hnizdi$t€ sovy palené na hranici planovaného zaméru je
rovnéz nezbytné ptijmout opatfeni odpovidajici navrhim JASKY (2023), a to zejména:

1. Po domluvé s majiteli zemedélskych objekti instalovat zabezpedené budky proti vniku predatort
na vhodnd mista.

Zajistit antropogenni pasti ve stavajicich a nové vybudovanych objektech.

Podél komunikaci zachovat v co nejvétsi mife stavajici stromy a nové vysadit.

Vytvofit v krajiné co nejvétsi mnozstvi liniové zelené — meze, stromofadi, remizy apod.

A

Snizit chemickeé zatizeni krajiny na nejniz§i moznou troven.
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Zavérem nutno poznamenat, ze z hlediska ochrany ptakd neni ani soucasny stav zajmového
uzemi idealni. I pfes pocetné hnizdisté Eejky chocholaté dochazi béhem jarnich zemédélskych praci ke
zniCeni vétSiny inkubujicich sniisek (podobny stav plati i pro kulika fi¢niho). Z tohoto diivodu by mélo
dojit k vyloudeni hospodafeni na zamoktenych mistech v polich (ZAMECNIK 2013) nebo se navratit
k pfimé ochrané hnizd béhem polnich praci. Pro zvySeni biodiverzity nejen ptakt je vhodné roz¢lenit
velké polni bloky (mimo hnizdisté ¢ejky chocholaté) pomoci mezi, vytvofit biopasy a omezit chemické

osetfovani polnich kultur na nezbytné minimum.

V Ostravé 9. 12. 2024

RNDr. Mgr. Patrik Molitor
Zdroje

ANONYMUS (FAUNISTICKA KOMISE CSO). 2024a. Faunistickd komise CSO [on-line]. Posledni revize
11. 11. 2014, [cit. 2014-11-11]. Dostupné z: <https://fkcso.cz/fk/ptacicr.html>.

ANONYMUS (CSO). 2024b. Capi hnizda [on-line]. Posledni revize 11. 11. 2014, [cit. 2014-11-11].
Dostupné z: <https://www.birdlife.cz/capi/>.

HORA, J., MANDAK, M., POLASEK, Z. 2018. Hetmansky stav — Odra — Pool§i. In Priroda. Sbornik praci
z ochrany prirody: 38: monitoring druhii piilohy I smérnice o ptdcich a ptacich oblasti v letech
2011-2013. Eds. J. Hora, Z. Ku¢era, M. Némec a E. Vojtéchovska. Praha: Agentura ochrany pfirody
a krajiny CR a Sprava ochrany piirody CR, 2018. s. 258-261. ISBN 978-80-88076-84-1.

HUDEC, K., STASTNY, K. (eds.) 2005. Fauna CR: sv. 29/1: Ptici — Aves: dil II/]. 2., pteprac. a dopl.

vyd. Praha: Academia, 2005. ISBN 80-200-1114-5.

JASKA, P. 2023. Sova palena — ekologie, ohrozeni a navrh podpory druhu. Sylvia, 2023, ro¢. 59, s. 23—
41.ISSN 0231-7796.

STASTNY, K., BEICEK, V., NEMEC, M. 2017. Cerven}'r seznam ptakt Ceské republiky. In Priroda.
Shornik praci z ochrany prirody: 34: Cerveny seznam ohrozenych druhii Ceské republiky: obratlovci.
Eds. K. Chobot a M. Némec. Praha: Agentura ochrany piirody a krajiny CR, 2017. s. 107—154. ISBN
978-80-88076-46-9.

STASTNY, K., BEICEK, V., MIKULAS, 1., TELENSKY, T. 2021. Atlas hnizdniho rozsireni ptikii v Ceské
republice 2014-2017. 1. vyd. Praha: Aventinum, 2021. ISBN 978-80-7442-130-3.

ZAMECNIK, V. 2013. Metodicka pfirucka pro praktickou ochranu ptaki v zemédélské krajiné: metodika
AOPK CR. Praha: Agentura ochrany pfirody a krajiny CR, 2013. s. 5. ISBN 978-80-87457-81-8.

35



Tab. 1. Seznam vSech zjisténych druht ptaki v zajmovém tzemi pro vystavbu gigafactory v Dolni Lutyni v obdobi od 7. 4. do 5. 7. 2024

D
Cesky nazev Védecky ndzev ChV__KH n, Nin. Nmax. (%) (%) d(p/10ha)  Vyh. ¢S
Husa velka Anser anser P 2 vu
Labut velka Cygnus olor P 2 2 vu
Kachna divoka Anas platyrhynchos H B3 2 4
Morcak velky Mergus merganser P 1 1 KO CR
* Bazant obecny Phasianus colchicus H Cl6 1 1
Rorys obecny Apus apus P 1 8 o
Kukacka obecnd Cuculus canorus H B4 1 3
Holub doupriak Columba oenas H B4 1 1 7 1,0 40,0 SO vu
* Holub hiivna¢ Columba palumbus H B5 1 90
* Hrdlicka divoka Streptopelia turtur H Al 1 1
Hrdli¢ka zahradni Streptopelia decaocto H B4 1 3
Slipka zelenonoha Gallinula chloropus P 1 1 NT
Lyska ¢erna Fulica atra P 1 1
Jetab popelavy Grus grus v 2 2 KO CR
* chka chocholata Vanellus vanellus H Cl15 30 2 60 30,9 90,0 0,61 vu
Kulik fi¢ni Charadrius dubius H B4 5 1 4 52 60,0 VU
Jespak bojovny Calidris pugnax v 15 19
Bekasina otavni Gallinago gallinago v 2 3 SO EN
Vodous kropenaty Tringa ochropus H Al 1 2 9 1,0 20,0 SO EN
Vodous rudonohy Tringa totanus H Al 1 1 1 1,0 20,0 KO CR
Vodous bahenni Tringa glareola \ 11 11
Vodous tmavy Tringa erythropus v 1 1
Racek chechtavy Chroicocephalus ri f v 2 33 vu
Racek bélohlavy Larus cachinnans v 2 10
Cép erny Ciconia nigra P 1 1 SO VU
* Cap bily Ciconia ciconia N 1 7 o NT
Volavka popelava Ardea cinerea v 1 7 NT
Volavka bila Ardea alba v 1 3 SO
Krahujec obecny Accipiter nisus v 1 1 SO vuU
Motak pochop Circus aeruginosus v 1 2 o vu
Orel moisky Haliaeetus albicilla P 1 1 KO EN
10
Kang lesni Buteo buteo H Cls 1
* Sova palena Tyto alba % 1 SO CR
Kalous usaty Asio otus H Cl12 2
Strakapoud prostiedni Dendrocoptes medius H Al 1 1 1,0 10,0 o vu
Strakapoud maly Dryobates minor H Al 1 1 20,0 vu
Strakapoud velky Dendrocopos major H C12 1
Datel Cerny Dryocopus martius v 1
Zluna zelena Picus viridis H B4 1
Zluna $eda Picus canus H Al 1 - vu
* Postolka obecna Falco tinnunculus H Al 1
Ostfiz lesni Falco subbuteo A 1 SO EN
* Tuhyk obecny Lanius collurio H C12 5 60,0 (0] NT
Zluva hajni Oriolus oriolus H B4 1 50,0 SO
Sojka obecna Garrulus glandarius H Al 1
* Straka obecna Pica pica H Al 1
* Vrana Seda Corvus cornix H Al 5
Krkavec velky Corvus corax v 1 O
Sykora uhelni¢ek Periparus ater v 4
Sykora babka Poecile palustris v 1
Sykora modfinka Cyanistes caeruleus H C12 1
Sykora konadra Parus major H B4 2
* Skfivan polni Alauda arvensis H B4 7
* Vlastovka obecna Hirundo rustica v 1 O NT
Jificka obecna Delichon urbicum v 2 NT
Milynatik dlouhoocasy Aegithalos caudatus H Cl12 2
Budnicek vétsi Phylloscopus trochilus H A2 1
Budnicek mensi Phylloscopus collybita H B4 5
* Rakosnik zpévny Acrocephalus palustris H B4 1
Sedmihlasek hajni Hippolais icterina H B4 1
* Cvreilka Fiéni Locustella fluviatilis H B4 1
* Cvrcilka zelena Locustella naevia H A2 1
Pénice ¢ernohlava Sylvia atricapilla H C12 8
* Pénice vlasska Curruca nisoria H B9 1 30,0 0,04 SO VU
Pénice pokfovni Curruca curruca H B4 1



* Pénice hnédokiidla Curruca communis H B4 1 11
Kralicek obecny Regulus regulus H A2 1 1
Stiizlik obecny Troglodytes troglodytes H B4 1 4
Brhlik lesni Sitta europaea H C12 1 2
Soupilek dlouhoprsty Certhia familiaris H Cl12 1 6
Spatek obecny Sturnus vulgaris H Cl5 1 60
Drozd zpévny Turdus philomelos H B4 1 6
Kos cerny Turdus merula H C12 1 8
Drozd kvicala Turdus pilaris v 3 3
Lejsck sedy Muscicapa striata H B4 1 1 1 1,0 20,0 (0]
Cervenka obecna Erithacus rubecula H B4 1 7
Slavik modracek Luscinia svecica H A2 1 1 1 1,0 - SO EN 1
* Slavik obecny Luscinia megarhynchos H Cl15 17 1 18 17,5 90,0 035 O
Lejsek bélokrky Ficedula albicollis H B4 5 1 6 52 40,0 NT 1
Rehek domaci Phoenicurus ochruros \ 1 2
Rehek zahradni Phoenicurus phoenicurus H A2 1 1
* Brambornicek hnédy Saxicola rubetra H B4 1 1 2 1,0 20,0 0,02 O
* Brambornicek ¢ernohlavy — Saxicola rubicola H Cl15 9 4 15 93 70,0 0,18 O VU
* Bélofit Sedy Oenanthe oenanthe v 1 1 SO EN
* Vrabec polni Passer montanus H Cl15 4 130
Vrabec domaci Passer domesticus v 1 8
Pévuska modra Prunella modularis v 1 1
* Konipas lu¢ni Motacilla flava H Al 1 1 4 1,0 50,0 0,02 SO VU
Konipas bily Motacilla alba H C12 1 11
* Linduska lu¢ni Anthus pratensis P 3 3 NT
Linduska lesni Anthus trivialis P 1 1
Pénkava obecna Fringilla coelebs H C12 1 15
Dlask tlustozoby Coccothraustes coccothraustes ~ H A2 1 5
Zvonek zeleny Chloris chloris H A2 1 1
* Konopka obecna Linaria cannabina H A2 1 3
* Stehlik obecny Carduelis carduelis H B4 2 18
* Zvonohlik zahradni Serinus serinus H A2 1 1
* Strnad obecny Emberiza citrinella H B4 5 14
Strnad rakosni Emberiza schoeniclus H B4 1 2
12
Vysvétlivky:

* ... druh zafazeny mezi ptaky zemédglské krajiny podle ZAMECNIKA (2013); ChV ... charakter vyskytu, H ... hnizdéni, P ... prelet, V ... vyskyt; KH ... kategorie hnizdéni podle STASTNEHO et
al. (2021); np ... pocet hnizdicich pard; nmin. ... minimalni pocet jedinci ze viech kontrol; nmax. ... maximalni poet jedincii ze viech kontrol; D
v p./ 10 ha; Vyh. ... vyhliska 395/1992 Sb. zakona 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, KO
etal. 2017), CR ... kriticky ohroZeny, EN ... ohrozeny, VU ... zranitelny, NT ... témé&F ohroZeny;

dominance; K ... konstance; d ... hustota
. kriticky ohrozeny, SO ... siln& ohrozeny, O ... ohroZeny; CS ... Cerveny seznam (STASTNY
3S ... smérnice ¢. 2009/147/ES, o ochrané volné Zijicich ptaki, I ... druh uvedeny v piloze I

smérnice & 2009/147/ES, o ochrané volné Zijicich ptaki

13
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Mapa 1: Hranice zajmové oblasti, trasa kontroly a body akustického monitoringu

250 500 m Legenda
body akustického monitoringu
trasa kontroly
=== hranice Gzemi
ortofotomapa CR (© CUZK)
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Mapa 2: Vyskyt (1) ¢i opakovany vyskyt (2) hnizdicich ochranaisky vyznamnych druhti nepévet v misté zaméru v obdobi od 7. 4. do 5. 7. 2024

holub doupidk  strakapoud prostiedni
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Mapa 3: Vyskyt (1) ¢i opakovany vyskyt (2) hnizdicich ochranaisky vyznamnych druht pével v misté zaméru v obdobi od 7. 4. do 5. 7. 2024
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Cil prace

Na zikladé objednavky Ostravské univerzity bylo cilem prace zjistit slozeni avifauny zamysleného
Gzemi pro vystavbu gigafactory v Dolni Lutyni a populaci ochranaisky vyznamnych druhi ptaka a
druhti pfilohy I smérnice Rady ¢. 2009/147/ES, o ochrané volné zijicich ptdki v hnizdnim obdobi roku
2025.

Material a metodika

Vramci stanoveného cile jsme realizovali terénni prizkum zamétfeny na celoploSny monitoring
zamySlené¢ho uzemi pro vystavbu gigafactory v Dolni Lutyni (dale jen zaméru) v hnizdnim obdobi roku
2025. Doplinkové jsme provedli také akusticky monitoring pomoci hlasovych zdznamnikt na stejnych
bodech jako v roce 2024.

V obdobi od 27. 4 do 12. 7. 2025 jsme provedli celkem devét celoplosnych kontrol zdiméru
v terminech 27.4.,7.5.,16.5.,24.5.,4.6.,17.6.,22.6.,3.7.a12.7. 2025. Uzemijsme prochazeli po
linii (mapa 1) pomalou chiizi a zapisovali si vyskyt vSech taxonti ptaki a jejich hnizdni projevy (napf.
hnizdni vyskyt ve vhodném prostiedi, varovani, nalez nevzletnych mlad’at apod.). V piipadé
ochranafsky vyznamnych druhi jsme znacili jejich vyskyt do mapy a zapisovali jejich pocetnost.
Hlasové zaznamniky jsme umistili celkem na Sest bodti v nocich z 27. na 28. 4. a z 28. na 29. 4. (mapa
1) a vyhodnotili v programu Audacity v dobé od 19.00 do 7.00 hod.

Zjisténé druhy ptakut jsme sefadili podle systému IOC World Bird List (ANONYMUS 2025). Jako
ptaky zemédé€lské krajiny jsme oznadili druhy uvedené v praci ZAMECNIKA (2013). U ochranatsky
vyznamnych druhd rovnéZz uvadime nejniz8i (nmin) @ nejvyssi zaznamenanou pocetnost (Nmax). U
kazdého hnizdiciho druhu zminujeme nejvyssi zaznamenanou kategorii hnizdniho vyskytu (A1-C16 v
kategorii hnizdéni mozného a prokézaného) podle STASTNEHO et al. (2021), udaj o nezjiiténé vazbé
na zdmér (napf. prelet ve vétsi vysce) ¢i vyskyt (napf. potravni stanovisté). U ochranafsky vyznamnych
druhi ptakd, tzn. u druht uvedenych v aktualnim Eerveném seznamu STASTNEHO et al. (2017) a u druhtt
zvlasté chranénych podle vyhlasky &. 395/1992 Sb. zdkona 114/1992 Sb., o ochrané piirody a krajiny,
jsme uvedli pocet zjisténych part, dominanci a konstanci. Pokud jsme u druhu zjistili opakovany
teritorialni projev (hlas nepévct, zpév pévctr), uvedli jsme pocet na 1 par, pokud jsme zjistili teritorialni
projev zjistény jen pii jedné kontrole, uvedli jsme pocet na 0,5 paru (hodnota byla zaokrouhlena na celé
¢islo). Dominance je vyjadiena jako D = (n/s) * 100, kde n je pocet hnizdicich part ur¢itého druhu a s
celkovy pocet part vsech ochranai'sky vyznamnych druhti. Eudominantni druh odpovida vice nez 10 %
dominanci, dominantni druh 5-10 %, subdominantni druh 2-5 %, recedentni druh 1-2 % a
subrecedentni druh méné nez 1 %. Konstance (stalost) druhového slozeni je vyjadiena jako K = (n;/s)
* 100, kde n; je pocet celoplosnych kontrol, béhem kterych byl druh zjistén a s celkovy pocet
celoplosnych kontrol (s = 10). Vzacny druh odpovida tfidé konstance v rozpéti 0-20 %, druh fidce se
vyskytujici rozpéti 20-40 %, druh Casto se vyskytujici rozpéti 40-60 %, druh pievazné se vyskytujici
rozpéti 60-80 % a druh téméf vzdy pritomny rozpéti 80-100 %. U hnizdicich ochranafsky vyznamnych
druhi, které zaroven patii mezi typické zastupce ptaki zemédélské krajiny (ZAMECNIK 2013), byla
vypoctena hustota hnizdicich part na 10 ha zeméd¢lské plochy (p. / 10 ha). Po ode¢tu dvou mensich

lesnich komplext (cca 12 ha) jsme pocitali s rozlohou 490 ha.
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Vysledky

V obdobi od 3. dekady dubna do 2. dekady cervence 2025 jsme v misté zdméru zjistili vyskyt 81 druht
ptaku (v¢etné preletujicich), z cehoz 59 druhti (73 %) na izemi hnizdilo. Mezi ptaky zemédélské krajiny
patiilo 26 druhti (32 %) z celkového poctu, z cehoz na uzemi zaméru hnizdilo 23. Mezi druhy uvedené
v ptiloze I smérnice o ptacich patii 13 druht, pfi¢emz pét druhti na izemi hnizdilo (tab. 1). Z celkového
poctu jsme 33 druhti (41 %) zaradili mezi ochranai'sky vyznamné — 25 druhti je zvlasté chranénych a 26
druht figuruje v ¢erveném seznamu ptaku (tab. 1). Z ochranafsky vyznamnych druhti hnizdilo v misté

zaméru 16 druhti v poétu 82 pari:

Kiepelka polni (Coturnix coturnix) mozna hnizdila (A2) v poctu 1 paru. Hlasovy projev jednoho samce
byl zaznamenén 12. 7. v polnim komplexu (mapa 2).

Holub doupiiak (Columba oenas) mozna hnizdil (A1) v poctu 1 paru. Pozorovan byl 27. 4. v blizkosti
lesniho komplexu v poctu 1 ex. (mapa 2).

Chiastal vodni (Rallus aquaticus) mozna hnizdil (A1) v poctu 1 paru. Hlas 1 ex. byl zji§tén z nahravky
27.4.na 28. 4. na bod¢ 2 (mapa 2).

Cejka chocholata (Vanellus vanellus) prokdzang (C15) hnizdila v po&tu az 12 pari. Byla zjisténa pii

vSech celoplosnych kontrolach v poctu 1 az 24 ex. Druh hnizdil na orné ptdé (mapa 2).

Kulik ¥#iéni (Charadrius dubius) pravdépodobné (B5) hnizdil v poétu 2 part. Kromé prvni kvétnové a
posledni ¢ervencové kontroly byl zjistén v poctu 1—4 ex. na orné pudé v blizkosti vétsich polnich louzi
(mapa 2).

Strakapoud prostiedni (Dendrocoptes medius) mozna hnizdil (A1) v poc¢tu 1 paru. Hlas 1 ex. byl

zaznamenan 22. 6. ve stromotadi (mapa 2).

Zluva hajni (Oriolus oriolus) pravdépodobné hnizdila (B4) v poétu 5 pari. Kromé posledni Gervencové
kontroly byla pozorovana pii vSech kontrolach v poctu 1-5 ex. v mensich lesnich komplexech a ve
stromofadi (mapa 3).

Tuhyk obecny (Lanius collurio) prokazand hnizdil (C12) v po&tu az 21 parii. Byl zjistén pti viech
kontrolach v po¢tu 1-29 ex. Druh zpravidla hnizdil v kfovinach a stromotadich podél polnich cest (mapa

3).

Pénice vlasska (Curruca nisoria) pravdépodobné hnizdila (B7) v poctu 4 parQ. Pozorovana byla celkem
4% (16.5.-4.6.2a12.7.) v poctu 1-3 ex. v kiovinatych porostech (mapa 3).

Lejsek Sedy (Muscicapa striata) mozna hnizdil (A2) v poctu 1 paru. Zjistén byl celkem 2x (16. a 24.

5.) v poétu 1 ex. ve stromotadi a na okraji lesniho porostu (mapa 3).

Slavik obecny (Luscinia megarhynchos) prokazané hnizdil (C15) v po¢tu az 18 part. Zjistén byl pii
vSech kontrolach v poctu 2—18 ex. ve stromotadich, rozptylené zeleni a na okraji lesnich porosti (mapa
3).

Lejsek bélokrky (Ficedula albicollis) pravdépodobné hnizdil (B4) v poétu 3 part. Pozorovan byl
celkem 5x (27.4.,16.5.—4.6.,22. 6.) v poctu 1-3 ex. v mensim lesnim komplexu (mapa 3).
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Brambornicek hnédy (Saxicola rubetra) mozna hnizdil (A1) v poctu 1 paru. Zjistén byl 27. 4. v poctu

1 ex. v rozptylené zeleni podél polni cesty (mapa 3).

Brambornicek ¢ernohlavy (Saxicola rubicola) prokazané hnizdil (C14) v poctu az 8 para. Zjistén byl
pti vSech kontrolach v poctu 4-9 ex. v rozptylené zeleni v blizkosti vodoteci (mapa 3).

Konipas luéni (Motacilla flava) prokazané hnizdil (C14) v poctu 2 part. Zjistén byl celkem 5% (16. 5.
—22.6.) v poctu 1-2 ex. v polnich kulturach (mapa 3).

Strnad lu¢ni (Emberiza calandra) mozna hnizdil (A2) v poctu 1 paru. Zpivajici samec byl zjistén 12.
7. v poctu 1 ex. v rozptylené zeleni podél komunikace (mapa 3).

V hnizdnim spole¢enstvu ochranafsky vyznamnych druht patfili k eudominantnim ¢i
dominantnim druhtim tuhyk obecny (d = 0,43 p. / 10 ha), slavik obecny (d = 0,37 p. / 10 ha), cejka
chocholata (d = 0,24 p. / 10 ha), bramborni¢ek ¢ernohlavy (d = 0,18 p. / 10 ha) a zluva hajni. Mezi
subdominantni druhy poté patfili pénice vlasska (d = 0,08 p./ 10 ha), konipas luéni (d = 0,04 p. / 10 ha),
kulik fi¢ni a lejsek bélokrky. Dominance dalSich druhti dosahovala nizsich hodnot véetné kiepelky polni,
brambornitka hn&dého a strnada luéniho (viechny druhy d = 0,02 p. / 10 ha). Cejka chocholata, Zluva
hajni, tuhyk obecny, slavik obecny a brambornicek Cernohlavy rovnéz patiili v misté zdméru mezi témet
vzdy pfitomné druhy. Naproti tomu 38 % hnizdicich ochranafsky vyznamnych druht (n = 6) v misté

zaméru patfilo mezi druhy vzacné az tidce se vyskytujici.

Sova palena (7yto alba) pravdépodobné hnizdila na pramyslovém (historicky zemédélském)
objektu v t&sné blizkosti zdjmového tizemi (mapa 1 —bod 5). Vyskyt jsme potvrdili pofizenim hlasového
zaznamu druhu v nocich z 27. na 28. 4. a z 28. na 29. 4. 2025. Z dalsich 17 ochranaisky vyznamnych
druht jsme jich Sest zjistili pfi poloviné a vice kontrol. Jedna se o motaka pochopa (Circus aeruginosus),
rorysa obecného (Apus apus), volavku popelavou (Ardea cinerea), vlastovku obecnou (Hirundo
rustica), jerdba popelavého (Grus grus) a Capa bilého (Ciconia ciconia). Vsechny uvedené druhy
vyuzivaly misto zaméru jako svou potravni zakladnu, podobné jako racek chechtavy (Chroicocephalus
ridibundus), volavka bila (Ardea alba), jesttab lesni (Accipiter gentilis), lunak cerveny (Milvus milvus),
zluna Seda (Picus canus), krkavec velky (Corvus corax), jiticka obecna (Delichon urbicum) a biechule

tiéni (Riparia riparia). VySe uvedené druhy vsak byly zjistény pouze pii 1-4 kontrolach uzemi.
Diskuse

Ptaci zem&délské krajiny patii mezi nejrychleji ubyvajici druhy nejen v CR, ale i v Evropé. Na tizemi
uréeném pro vystavbu gigafactory v Dolni Lutyni patfila mezi ptaky zeméde€lské krajiny (ZAMECNIK
2013) priblizné tietina z celkového poctu zjisténych druhti, pficemz témer vSechny druhy vézané na

tento typ prostfedi na izemi hnizdily.

Nejpocetnéji ochranaisky vyznamnym druhem byla ¢ejka chocholata, u které za poslednich 30
let doslo v CR 75 % tibytku populace (STASTNY et al. 2021). Na 490 ha hnizdilo 12 péart s hnizdni
hustotou 0,24 paru / 10 ha. O hnizdni hustoté v CR neni mnoho informaci. Hojn&jsi vyskyt druhu je
v nizinach, kde ve vhodném prostiedi mize vytvaiet pocetné kolonie, jako napf. na oranisti na Pisecku
bylo v roce 1988 nalezeno na 7 ha 26 hnizd (HUDEC et STASTNY 2015). S intenzifikaci zemé&d&lstvi jsou

vSak podobné pocetna hnizdisté stale vzacnéjsi. Pfi jarnim vlaceni orani$t muze dojit az ke 100 %
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znigeni sniigek (STASTNY etal. 2021). Tento negativni vliv byl v roce 2025 zjistén i na zijmovém tizemi.
Uspé&sng hnizdicich para bylo proto jen minimum na rozdil od jinych let, kdy na izemi probihala piima
ochrana hnizd (HANOVA in litt.).

Mezi pocetné hnizdici ochranafsky vyznamné druhy na zajmovém tzemi patiili také slavik
obecny s hnizdni hustotou 0,37 paru/ 10 ha a tuhyk obecny s hnizdni hustotou 0,43 paru/ 10 ha. Hnizdni
hustoty obou druhti viak nevyboguji z primérného rozpéti hodnot stanovenych pro CR, piestoze udajt
u slavika obecného opét neni mnoho. Hnizdni hustota slavika obecného byla v 18 ze 42 vojenskych
vycvikovych prostori stanovena na 0,5 paru / 10 ha, v jihozapadnich Cechach pak az 3 pary / 10 ha.
Hnizdni hustota tuhyka obecného je v otevienych biotopech s kiovinami velmi riznoroda. Nachazi se
v rozpéti 0,1 az do 12 parti/ 10 ha (STASTNY et al. 2021).

Hnizdni hustota dalSich ochranatfsky vyznamnych druht ptakt zemédélské krajiny byla spise
niz$i. U brambornicka ¢ernohlavého s hodnotou 0,16 paru/ 10 ha v z4jmovém tizemi se hnizdni hustota
ve vhodnych biotopech v CR pohybuje kolem 1 paru / 10 ha. Nutno viak podotknout, e mezi vhodné
biotopy, které bramborni¢ek cernohlavy k hnizdéni vyhledava, patii oteviena krajina s extenzivné
vyuzivanymi travnatymi porosty, kamenité strang, vinice a ruderalizované plochy (STASTNY et al.
2021). Zajmova plocha ma charakter intenzivné obhospodafované krajiny. V zemédélské krajiné
osidluje piedevsim mista se zavlazovacimi kanaly (STASTNY et al. 2021), coz bylo potvrzeno i v
zajmovém tzemi. Jeho vyskyt byl soustfedén kolem meliora¢nich struh. Hnizdni hustoty pénice vlasske,
bramborni¢ka hnédého a konipasa luc¢niho byly vzhledem k nizkému poctu hnizdicich pari
zanedbatelné. Za regionalné¢ vyznamné lze vSak povazovat samotné zjisténi pénice vlasské, jelikoz
béhem mapovani v letech 2014-2017 na tzemi kvadratu, ve kterém se ma potencialni primyslova zona
nachézet, zjisténa vilbec nebyla. Vyskyt vSak také mize souviset s pozvolnym nartistinim poctu part
v CR. Bramborni¢ek hn&dy nepatii mezi druhy vyhledavajici k hnizdéni zemé&d&lskou krajinu niZin, ale

spide bezlesa stanovi§té v pahorkatinach a vrchovistich (STASTNY et al. 2021).

Nelze opomenout hnizdni vyskyt kulika fi¢niho, ktery se vSak pfimo nefadi mezi typické
zastupce obyvajici zemédélskou krajinu (ZAMECNIK 2013). U kulika ti¢niho byl i v zdjmovém uzemi

potvrzen trend v obsazovani hnizdnich lokalit v intenzivné obhospodafovanych polich.

Piestoze zajmové uzemi tvoii vyhradné intenzivné zemédélsky obhospodafovana krajina,
nachazi se v ni fragmenty rozptylené zelen¢ a mensich lesnich komplexi, ve kterych hnizdi dalsi
ochranatsky vyznamné druhy ptakd. Mezi né patii holub doupnék, strakapoud prostiedni, zluva hajni,
lejsek Sedy a 1. bélokrky.

Sova palena patii mezi nejrychleji ubyvajici druhy (STASTNY et al. 2021). Byla zji§téna
akustickym monitoringem pfi hranici zdjmového Gzemi v byvalém zemédélském objektu, ktery
bezprostiedné navazuje na potencialni primyslovou zénu. Vzhledem k tomu, Ze sova palena za potravou
béhem noci mize nalétat i desitky km (JASKA 2023), je nutno na zajmové Uzemi pohlizet jako na
potravni stanovisté tohoto mizejiciho druhu.

Vzhledem krozloze a charakteru prostiedi je zajmové tzemi pochopitelné potravnim
stanovi$tém dalSich ochranafsky vyznamnych druhl vazanych na zemédé€lskou krajinu. Mezi né patii

vlastovka obecna, ale zejména ¢ap bily, ktery v okruhu 1 km od mista zaméru hnizdi v poctu tfi para
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(ANONYMUS 2025b). Na zajmovém uzemi byl opakované pozorovan hnizdici jedinci druhu pfi lovu
potravy. Za potravou na tizemi zaméru zalétal také par jetaba popelavého, jehoz hnizdéni v okruhu 1
km od mista zaméru nelze vyloucit, stejné jako u motéka pochopa a dalsich opakované pozorovanych
druhd.

Vliv zaméru

Realizace vystavby gigafactory v Dolni Lutyni na ploSe cca 500 ha bude mit na zaklad¢ zjisténi v roce
2025 za nasledek zanik ¢i ovlivnéni hnizdniho biotopu 13 zvlasté chranénych druhi ptaka podle
vyhlasky ¢. 395/1992 Sb., zakona 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny. V kategorii kriticky
ohrozenych se jedna o strnada lu¢niho (1 p.), v kategorii silné ohroZzenych o kiepelku polni (1 p.), holuba
doupnidka (1 p.), chidstala vodniho (1 p.), zluvy hajni (5 p.), pénice vlasské (4 p.), konipasa lu¢niho (2
p.) a v kategorii ohrozenych o strakapouda prostiedniho (1 p.), tuhyka obecného (21 p.), lejska Sedého
(1 p.), slavika obecného (18 p.), brambornicka hnédého (1 p.) a brambornicka cernohlavého (8 p.). U
péti daliich druhd, které nejsou uvedeny ve vyse uvedené vyhlasce, ale v erveném seznamu (STASTNY
et al. 2017) dojde rovnéz k zaniku hnizdisté. V kategorii zranitelnych se jedna o ¢ejku chocholatou (12
p.), kulika fi¢niho (2 p.) a v kategorii téméf ohrozenych o lejska bélokrkého (3 p.). Zastavba Gzemi
rovnéz ovlivni potravni stanovisté kriticky ohrozeného jefaba popelavého a sovy palené a ohrozeného

¢apa bilého a motéka pochopa, ptipadné také dalSich ochranai'sky vyznamnych druht ptaki.
Kompenzaéni FeSeni

Na zaklad¢ zjisténych vysledkl je nutno pozadat Krajsky urad Moravskoslezského kraje o udéleni
vyjimky podle § 56 zakona 114/1992 Sb. o ochrané pfirody a krajiny, a to k niceni sidel 1 paru kriticky
ohrozeného strnada lu¢niho, 1 paru silné ohrozené kiepelky polni, 1 paru silné ohrozeného chiastala
vodniho, 1 paru siln¢ ohrozeného holuba doupiidka, 5 pari silné ohrozené Zluvy hajni, 4 part silné
ohrozené pénice vlasské, 2 paru silné ohrozeného konipasa lu¢niho, 1 paru ohrozeného strakapouda
prostiedniho, 21 pari ohroZeného t'uhyka obecného, 1 paru ohrozené¢ho lejska Sedého, 18 pari
ohroZeného slavika obecného, 1 paru ohrozené¢ho brambornicka hnédého a 8 pari ohroZeného
bramborni¢ka ¢ernohlavého.

Vzhledem k mnozstvi zvlasté chranénych druhd ptakt a rozloze ptedpokladané vystavby
gigafactory je navrh kompenzacnich feSeni v misté ziméru problematicky a pro mnohé druhy neredlny
(napf. ztrata potravniho stanovisté jefaba popelavého a motaka pochopa). Zastavbou se zvysi mj. i
fragmentace uzemi, ktera povede i ke zvySeni predacniho tlaku napt. koCky domaci, ruseni pobihajicimi
psy apod. Z tohoto divodu je jedinym moznym kompenza¢nim feSenim vytvorit nové regionalni
biocentrum (napf. ptaci park) na izemi Moravskoslezského kraje o dostate¢né rozloze (min. vyssich
desitek ha). V potencialnim regionalnim biocentru by méla byt zastoupena mozaika téchto biotopu:

1. Vodotece svyvySenou vegetaci — kompenzaCni feSeni za ztratu hnizdiSt¢ brambornicka
¢ernohlavého, b. hnédého a konipasa luéniho.

2. Krovinaté pasy — kompenzacni feSeni za ztratu hnizdisté pénice vlasské, tuhyka obecného a slavika
obecného.

3. Fragmenty lesnich biotopt s pivodni dievinnou skladbou a dutinovymi stromy — kompenza¢ni
feSeni za ztratu hnizdisté holuba doupnaka, zluvy hajni, strakapouda prostfedniho a lejska Sedého.
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Nezbytnou podminkou je rovnéz nastaveni trvalého a vhodného managementu potencialniho

biocentra. Vytvofeni regionalniho biocentra podle vyse uvedenych navrhti bude zaroven kompenzovat

i ztratu hnizdiste zjiSténych druht ptakt z cerveného seznamu.

S ohledem na min. regionalni vyznam hnizdisté sovy pdlené na hranici planovaného zdmeéru je

rovnéz nezbytné ptijmout opatieni odpovidajici navrhtim JASKY (2023), a to zejména:

1.

R

Po domluvé s majiteli zemédélskych objektl instalovat zabezpecené budky proti vniku predatora
na vhodna mista.

Zajistit antropogenni pasti ve stavajicich a nové vybudovanych objektech.

Podél komunikaci zachovat v co nejvétsi mite stavajici stromy a nové vysadit.

Vytvofit v krajin€ co nejvétsi mnozstvi liniové zelené — meze, stromotadi, remizy apod.

Snizit chemické zatizeni krajiny na nejniz§i moznou uroven.

Zavérem nutno poznamenat, ze z hlediska ochrany ptakd neni ani soucasny stav zajmového

uzemi idealni. I pfes pocetné hnizdisté ¢ejky chocholaté dochazi béhem jarnich zemédélskych praci ke

znic¢eni vétsiny inkubujicich snisek (podobny stav plati i pro kulika f#i¢niho). Z tohoto divodu by mélo

dojit k vylouceni hospodafeni na zamokienych mistech v polich (ZAMECNIK 2013) nebo se navratit

k pfimé ochrané hnizd béhem polnich praci. Pro zvySeni biodiverzity nejen ptaki je vhodné roz€lenit

velké polni bloky (mimo hnizdisté ¢ejky chocholaté) pomoci mezi, vytvofit biopasy a omezit chemické

oSetfovani polnich kultur na nezbytné minimum.

V Ostravé 10. 12. 2025

RNDr. Mgr. Patrik Molitor
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Tab. 1. Seznam viech zjisténych druht ptaka v zajmovém Gzemi pro vystavbu gigafactory v Dolni Lutyni v obdobi od 27. 4. do 12. 7. 2025

* %

*

*

*

*

*

*

* %

Cesky nazev
Kachna divoka
Bazant obecny
Kiepelka polni
Rorys obecny
Kukacka obecnd
Holub doupniak
Holub hiivna¢
Hrdli¢ka zahradni
Chiastal vodni
Slipka zelenonoha
Jetab popelavy
Cejka chocholata
Kulik fi¢ni

Racek chechtavy
Racek belohlavy
Rybak obecny
Cip cerny

Cap bily

Volavka popelava
Volavka bila
Jesttab lesni
Motéak pochop
Lunak cerveny
Kang lesni

Sova palena
Kalous usaty
Strakapoud prostiedni
Strakapoud velky
Datel ¢erny
Zluna zelend
Zluna eda

Postolka obecnd
Zluva hajni
Tuhyk obecny
Sojka obecna
Straka obecna
Vrana Seda
Krkavec velky
Sykora modfinka
Sykora konadra

* Skiivan polni

*

*

*

*

*

*

Vlastovka obecna
Jiticka obecna
Biehule fi¢ni

Védecky ndzev
Anas platyrhynchos
Phasianus colchicus
Coturnix coturnix
Apus apus

Cuculus canorus
Columba oenas
Columba palumbus
Streptopelia decaocto
Rallus aquaticus
Gallinula chloropus
Grus grus

Vanellus vanellus
Charadrius dubius
Chroicocephalus ridibundus
Larus cachinnans
Sterna hirundo
Ciconia nigra
Ciconia ciconia
Ardea cinerea
Ardea alba
Accipiter gentilis
Circus aeruginosus
Milvus milvus
Buteo buteo

Tyto alba

Asio otus
Dendrocoptes medius
Dendrocopos major
Dryocopus martius
Picus viridis

Picus canus

Falco tinnunculus
Oriolus oriolus
Lanius collurio
Garrulus glandarius
Pica pica

Corvus cornix
Corvus corax
Cyanistes caeruleus
Parus major
Alauda arvensis
Hirundo rustica
Delichon urbicum

Riparia riparia
decithal J

Mlynaiik dlout 3%

Budnicek lesni

Budni¢ek mensi

Rakosnik zpévny
dmihlasek hajn

Phylloscopus sibilatrix
Phylloscopus collybita
Acrocephalus palustris
Hij is icterina

Cvrcilka ficni
Pénice ¢ernohlava
Pénice vlasska
Pénice pokiovni
Pénice hnédokiidla
Brhlik lesni
Soupalek dlouhoprsty
Spatek obecny
Drozd zpévny

Kos ¢erny

Lejsek sedy
Cervenka obecna
Slavik obecny
Lejsek bélokrky
Rehek domaci
Rehek zahradni

Locustella fluviatilis
Sylvia atricapilla
Curruca nisoria
Curruca curruca
Curruca communis
Sitta europaea

Certhia familiaris
Sturnus vulgaris
Turdus philomelos
Turdus merula
Muscicapa striata
Erithacus rubecula
Luscinia megarhynchos
Ficedula albicollis
Phoenicurus ochruros
Phoenicurus phoenicurus
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Bramborni¢ek hnédy
Brambornicek
Gernohlavy

Vrabec polni
Vrabec doméci
Konipas luéni
Konipas horsky
Konipas bily
Pénkava obecna
Dlask tlustozoby
Zvonek zeleny
Konopka obecna
Stehlik obecny
Zvonohlik zahradni
Strnad lu¢ni

Strnad obecny
Strnad rakosni

* %

*

% ® % %

Vysvétlivky:

* ... druh zatazeny mezi ptiky zemédélské krajiny podle ZAMECNIKA (2013); ChV ... charakter viskytu, H ... hnizdéni, P ... pielet, V ... vyskyt; KH ... kategorie hnizdéni podle STASTNEHO et
al. (2021); np ... pocet hnizdicich part; nmin. ... minimélni poget jedinci ze vSech kontrol; nmax. ... maximalni pocet jedincii ze viech kontrol; D ... dominance; K ... konstance; d ... hustota
vp./ 10 ha; Vyh. ... vyhlaska 395/1992 Sb. zékona 114/1992 Sb., o ochrané pfirody a krajiny, KO ... kriticky ohrozeny, SO ... siln ohrozeny, O ... ohroZeny; CS ... &erveny seznam (STASTNY
etal. 2017), CR ... kriticky ohroZeny, EN ... ohroZeny, VU ... zranitelny, NT ... téméf ohrozeny: ES ... smérnice &. 2009/147/ES, o ochrané volné Zijicich ptaka, I ... druh uvedeny v piiloze I

Saxicola rubetra

Saxicola rubicola
Passer montanus
Passer domesticus
Motacilla flava
Motacilla cinerea
Motacilla alba
Fringilla coelebs
Coccothraustes coccothraustes
Chloris chloris
Linaria cannabina
Carduelis carduelis
Serinus serinus
Emberiza calandra
Emberiza citrinella
Emberiza schoeniclus

smérnice ¢. 2009/147/ES, o ochran¢ volné Zijicich ptaka

Mapa 1: Hranice zajmové oblasti, trasa kontroly a body akustického monitoringu
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Mapa 2: Vyskyt (1) &i opakovany vyskyt (2) hnizdicich ochranafsky vyznamnych druhii nepévell v misté zaméru v obdobi od 27. 4. do 12. 7. 2025
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Mgr. Veronika Labajova
Ostravska univerzita

Zprava o dopliiujicim ornitologickém prizkumu
Dolni Lutyné 2024

Pfi ornitologickém prizkumu bylo provedeno 5 navétév lokality (viz trasy nize), ztoho
Ctyfi navatévy v rannich hodinach a jedna no&ni navétéva. Pfi rannich pochuizkach (29. 3., 31.
3., 13. 4., 20. 4. 2024) bylo chozeno pomalym krokem s dalekohledem a druhy ptaka byly
zachycovany jak vizualné, tak akusticky. Pfi no&nim monitoringu (10. 4. 2024) byly
z reproduktoru poustény hlasové nahravky druhl sov v ulicich Martinovska, Boéni, Neradska
a Cervinska) a poslouchany pfipadné odezvy druh(i. Nejvice druht a celkové i jedincl ptaka
bylo v lesicich uprostfed poli a pfedevsim podél toku Lutyfiky, kde se nachazi i stromy
s dutinami. Hodnotné jsou pro ptéky také kefe a stromy podél polnich cest.

Druhy pozorované navic oproti pruzkumu P. Molitora a spol:

¢ konipas horsky (Motacilla cinerea), lediiadek fiéni (Alcedo atthis)- 31. 3. 2024 na fece
Olsi, GPS: 49.9281617N, 18.4379539E

* lunidk Cerveny (Milvus milvus)- 31. 3. 2024, jedinec plachtici, hledajici potravu nad
polem, GPS: 49.9212200N, 18.3875822E

¢ drozd bravnik (Turdus viscivorus)- 13. 4. 2024, 1 zpivajici samec, GPS: 49.9231639N,
18.3927522E

* holub doméci (Columba livia f. domestica)- 13. 4. 2024, hejno cca 20 jedinct na poli,
GPS: 49.9212575N, 18.3804353E

A KOLYy

%»/’ - ‘Zé;’/z"/?/‘/ga/ Laod 'p)/”_y(g /, i
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Foto & 1: konipas horsky (Motacilla cinerea), 31. 3. 2024, feka Olge,
GPS: 49.9281617N, 18.4379539E

SN

Foto €. 2: ¢ejka chocholata (Vanellus vanellus), 20. 4. 2024, pole u dalnice D1,
GPS: 49.9242522N, 18.3881936E
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Foto &. 3: bramborni¢ek Eernohlavy (Saxicola torquata), 20. 4. 2024, kefe u poli Dolni
Lutyné, GPS: 49.9219478N, 18.3983253E
- BAE Nt A IR SO

Foto &. 4: pénice pokiovni (Sylvia curruca), 10.4.2024, kefe u poli Dolni Lutyné,
GPS: 49.9183558N, 18.3946775E
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Foto €. 5: volavka popelava (Ardea cinerea), 31. 3. 2024, pfelet nad poli Dolni Lutyn&, GPS:
49.9215747N, 18.3904503E

Foto &. 6: konipas bily (Motacilla alba), 31. 3. 2024, Dolni Lutyn&
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Foto €. 7: sykora modfinka (Cyanistes caeruleus), 29. 3. 2024 les mezi poli Dolni Lutyné,
GPS: 49.9216714N, 18.3930253E
. el

4 A

Foto ¢&. 8: strnad obecny (Emberiza citrinefla), 29. 3. 2024, stromy podél poli Dolni Lutyné,
GPS: 49.9192511N,18.3878503E
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Trasa pochtizky &. 1: 29. 3. 2024
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1. UVOD

Pfedmétem provedeného vyzkumu byl inventariza¢ni biologicky prizkum obojzivelnikt s
darazem na ptredmét ochrany EVL (Evropsky vyznamné lokality) nachazejici se v katastru obce Dolni
Lutyng. Ugelem této studie bylo ziskat data o stavbou zasazenych druzich, biotopech a stanovistich,
o rozsahu zasahu ve vztahu k populacim chranénych a ochranaisky vyznamnych druht, biotopt a
stanovist’, zejména pak ve vztahu k pfedmétim ochrany EVL. Stavbou se rozumi zamysleny ,,Park
Lutyné“ v katastru obce Dolni Lutyné se zajmovymi plochami tizemi definovanymi jako 1. ETAPA
a 2. ETAPA v mapovych podkladech prezentovanych na oficidlnich webovych strankach projektu
https://www.parklutyne.cz/. Biologicky prizkum zahrnul také navazujici $irsi okoli zajmového tizemi
s ohledem na vyskyt a biologii zivotnich narok mapovanych druhti zZivo¢ichti. Na zéklad¢ ziskanych
udajii hodnoceni vlivu zésahu na zivo€isné druhy, pfirodu a krajinu budou navrzeny moznosti
provedeni kompenzacnich opatieni a navrh téchto opatfeni se stanovenim druhu, umisténi a rozsahu.
Data zahrnuji aktudlni terénni udaje celé vegetacni sezony 2024 a star$i referen¢ni data z vetejnych
databazi.

2. METODIKA

Inventarizacni prizkum vyskytu obojzivelnikti a plazti v zajmovém uzemi obce Dolni Lutyné, k.01
Dolni Lutyné a k.u. Véinovice probihal opakovanymi navstévami béhem sezony roku 2024 (duben —
fijen). Za denniho svétla byla aktivné vyhledavina vyvojova stadia jak pfimym pozorovanim
(v€etné ukryti pod kameny, dfevem aj.), tak akusticky (hlasy zab). Za tmy pak bylo uzemi
nav§tévovano k naslouchéani vokalizujicich samct Zab, svitilnou byl prosvétlovana vodni hladina
mokiadu i suchozemské ¢asti uzemi.

Jedinci byli pfimo v terénu determinovani okometricky, pii odchytu ruéni teleskopickou sit’kou
(Telescopic Pond Net, NHBS) byli determinovani v ruce a vypusténi na misté zpét. Pti navstévach
byl rovnéz zaznamenavan odhad velikosti populaci obojZivelniki a plazi na zakladé poctu
vidénych ¢i slySenych jedinci. Lokalizace pozorovanych jedincti jednotlivych druhti v uzemi byla
rozdé€lena na dil¢i plochy (DP).

Piehled navstév na lokalité (Ghrnem 11 navstév) zobrazuje tab. 1 a kombinuje denni i noéni
mapovani DP. Cas straveny v uzemi pii jedné denni nebo jedné noéni navitdvé ¢inil 120 — 240 minut.
Pokud to situace pfi zaznamenani druhu umoznila (jedinec byl odchycen ¢i pfitomen ve fotograficky
zachytitelné vzdalenosti), pofizena byla fotodokumentace druhového nalezu a ta pfedana zadavateli.

Tab. 1: Piehled ndv§tév v ramci mapovani vybraného uzemi obce Dolni Lutyné v roce 2024
Dil¢i plocha (DP);

¢islo DP % °
Navstéva koresponduje Datum Navitéva denni Zpisob mapovani
(D), noé¢ni (N)

s mapovymi
piilohami
1 DP3, DP6 29.4. N Pfimé vyhledavani jedinct, prosvétlovani svitilnou za tmy
2 DPI, DP2 30.4. D,N Ak’u.stlcky poslech, ptimé vyhledavani jedinct, prosvétlovani
svitilnou za tmy
3 DP3, DP6 9.5. D,N Pfimé vyhledavani jedinct, prosvétlovani svitilnou za tmy
4 DP3 24.5. N PFimé vyhledavani jedinct, prosvétlovani svitilnou za tmy
5 DP2, DP4, DP6 255, N Akyl}sncky poslech, ptimé vyhledavani jedinct, prosvétlovani
svitilnou za tmy
6 DP5 26.5. N Alsgstlcky poslech, piimé vyhledavani jedinct, prosvétlovani
svitilnou za tmy
7 DP6 14.8 N Piimé vyhledavani jedincti, prosvétlovani svitilnou za tmy
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DPI
DP2, DP3, DP4, DP6
DP3, DP4, DP5

DP3

15.8.

16.8.

17.10.

17.5.

Piimé vyhledavani jedinci, prosvétlovani svitilnou za tmy
Ptimé vyhledavani jedinct, prosvétlovani svitilnou za tmy
Pfimé vyhledavani jedinct, prosvétlovani svitilnou za tmy

Pfimé vyhledavani jedinct, prosvétlovani svitilnou za tmy
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2. VYSLEDKY A DISKUSE

SEZNAM ZJISTENYCH TAXONU
V obdobi duben az fijen 2024 byl v zajmovém tzemi obce Dolni Lutyné zaznamenan vyskyt

deviti druhii obojZivelnikii, z toho jeden druh kuniky, dva druhy ropuch, jeden druh rosnic¢ky a pét
druht skokant, viz fotodokumentace. U sedmi druhti (k. obecna, rop. zelena, ros. zelena, s. §tihly, s.
kratkonohy, s. zeleny, s. skiehotavy) byla prokazana uspésna reprodukce s fotodokumentacné
dolozenymi nalezy larvalnich, metamorfovanych ¢i juvenilnich toho ro¢nich stadii (viz Ptilohy mapa
1 a fotodokumentace). S vyjimkou skokana hnédého (v Cerveném seznamu veden jako ohroZeny;
VU) patii osm nalezenych druhll obojzivelnikli mezi zakonem zvlasté chranéné druhy (tab. 2)
kategorii ohroZeny, siln& ohroZeny a kriticky ohroZeny. Z Cerveného seznamu se zde nachézeji druhy
od stupn€ ochrany téméi ohrozeny (NT) az po kriticky ohrozeny (CR).

Tab. 2: Prehled zjisténych druhti obojzivelnikt s kategoriemi ohroZeni a vyskytem ve vybraném
uzemi obce Dolni Lutyné v obdobi duben aZ fijen 2024
Kategorie Datum potvrzeného vyskytu v dil¢ich
B ohroZeni: plochiach (DP) vybraného tizemi obce
Cesky nazev Latinsky nazev Cerveny Dolni Lutyné a ¢as pozorovani (den
seznam/  (D)/noc (N); (situaéni zobrazeni
vyhlaska  uzemi viz mapa 1)

29.4 DP6 (D)., 30.4. DP1 (N), 30.4.

Kurika Zlutobficha Bombina varegata CR /SO DP2 (N), 14.8. DP6 (N), 15.8. DP1 (N),
16.8. DP2 (N)
Ropucha obecna Bufo bufo Vvu/0 30.4. DP1 (N), 25.5. DP4 (N)
Ropucha zelena Bufotes viridis EN/SO 30.4. DP1 (N), 25.5. DP4 (N), 16.8.
DP2 (N)
. . ) 30.4. DP1 (N), 30.4. DP2 (N), 26.5.
Rosnicka zelena Hyla arborea NT /SO DPs (N)
Skokan hnédy Rana temporaria VU /- 16.8. DP3 (N)
30.4. DP1 (N), 30.4. DP2 (N), 14.8.
Skokan §tihly Rana dalmatina NT/SO DP6 (N), 16.8. DP2 (N)
30.4. DP1 (N), 30.4. DP2 (N), 25.5.
Skokan kratkonohy Pelophylax lessonae VU/SO DP5 (N), 26.5. DP5 (N), 15.8. DP1 (N),

16.8. DP2 (N)

30.4. DP1 (N), 30.4. DP2 (N), 25.5.

DP5, 26.5. DP5 (N), 14.8. DP6 (N),

Skokan zeleny Pelophylax esculentus NT /SO 15.8. DP1 (N), 16.8. DP3 (N), 16.8.
DP2 (N), 20.10. DP3 (N)

30.4. DP1 (N), 30.4. DP2 (N), 25.5.
Skokan skiehotavy Pelophylax ridibundus NT /KO DPS, 26.5. DP5 (N), 14.8. DP6 (N),
15.8. DP1 (N), 16.8. DP2 (N), 17.10.

Celkem 9 druht obojZzivelniki

Celkem 8 druhii obojzivelniki (k. obecna, rop. zelena, ros.
zelend, s. §tihly, tfi druhy skokanti rodu Pelophylax)

s prokazanou tspé§nou reprodukei v izemi

Vysvétlivky: CR — kriticky ohroZeny (critically endangered), EN — ohrozeny (endangered), VU — zranitelny (vulnerable),
NT — témét ohrozeny (near threatened) (dle Jetabkova et al. 2017); O — ohrozeny, SO — siln¢ ohrozeny, KO — kriticky
ohrozeny (sensu zak. 114/1992 Sb.).
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KOMENTAR K OBOJZIVELNIKUM
Kuiika Zlutob¥icha (Bombina variegata)

Populace. Dospélci druhu pozorovani opakované, avsak nehojné. Centrum vyskytu druhu je DP1,
DP2 a DP6. Konzervativnim odhadem aktualni velikosti populace jde fadové o jedince (DP6) az nizsi
desitky jedinct (DP1 a DP2). Nehojny roztrouSeny vyskyt v uzemi odpovidajici povaze druhu
vyhledavat obyvat pionyrské docasné zavodnéné mokiadni mikrohabitaty a naopak vyhybajici se
permanentnim vét§im vodnim plocham.

Biotop. Usp&$né rozmnozovani vyhradng v habitatu typu kaluZe a vyjeté zavodnéné koleje V DP1,
DP2 a DP6. Opakované pozorovani pareni dospélcii v amplexu, a nalezy pulct, metamorfujicich
jedincti toho ro¢nich metamorfovanych jedinct a juvenilt ve vsech tfech DP. Pozorované rozsifeni
poukazuje na rozptyl jedinci napfi¢ studovanym izemim, coz je nutno vzit v potaz pti mistni ochrané
druhu, respektive ochrané habitatii pro zajisténi konektivity mezi populacemi a v krajing.

Ropucha obecna (Bufo bufo)

Populace a biotop. Populace nepozorovana, zaznamenani pouze jednotlivi adultni jedinci, jeden

v DP1 vodni plochy stérkovny a druhy pfi okraji intravilanu Véiiovic (DP4). Rozmnozovani toho
roku neprokazano.

Ropucha zelena (Bufotes viridis)

Populace a biotop. Zaznamenani jak jednotlivi dospélci, tak toho roéni metamorfovani jedinci, i
juvenilové, potvrzujici pfitomnost rozmnozujici se populaci s centrem vyskytu a reprodukce v aktivni
Stérkovné DP1. V dalSich DP nehojny roztrouseny vyskyt typu pozorovani juvenilii v polni krajiné

DP2 a dospéslce v centru intravilanu Véiiovic (DP4). Konzervativnim odhadem aktualni velikosti
populace jde fadovée o nizsi desitky jedinct (DP1).

Rosnicka zelena (Hyla arborea)

Populace a biotop. Druh opakované akusticky zaznamenan b&éhem sezény. V jarnim obdobi
odhadem nékolik az nékolik nizsich desitek vokalizujicich samct v DP1, DP2 a DPS. Pozorovan
amplexus v DP2. Usp&sné rozmnoZovani neprokazano, ale je v danych DP pravdépodobné. Tyxpicky
pritomna ve vodnich plochach stérkovny, vzacné i zavodnénych vyjetych kolejich v DP2.

Skokan hnédy (Rana temporaria)

Populace a biotop. Pozorovan pouze jeden jedinec na biehu Lutyiiky v DP3. Zahajeni mapovani
az vdubnu 2024 vSak mohlo pfi charakteru rozmnozovani skokan hnédych (toho roku diky
teplému Unoru a bieznu) zpisobit, zZe reprodukce druhu probéhla jiz pied zacatkem mapovani. Pfimo
v toku Lutyiiky je mozno pfedpokladat zimovani druhu.

Skokan kratkonohy (Pelophylax lessonae)

Populace a biotop. Néslechem zaznamenani vokalizujici samci v poctu fadové maximalné
nékolika jedinc béhem vegetacni sezony z prostoru zejména vodnich ploch odstavenych slepych
ramen v DP1 a D2, ¢asteéné také v prostoru vodnich ploch stérkovny DP1 a DP2 a dale rozsahlého
mokiadu v DPS5. Z genetické podstaty zde pozorovana pfitomnost samic skokana zeleného potvrzuje

5
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vyskyt v CR typické smiSené populace skokana kratkonohého a skokana zeleného (samice skokana
zeleného jsou reproduk¢éné zavislé na samcich skokana kratkonohého), a je tudizZ mozno i pozorované
juvenilni a subadultni jedince v téchto dil¢ich plochach povazovat za potomky jak skokana
kratkonohého, tak skokana zeleného, ackoli se v tomto vyvojovém stddiu morfologicky Spatné
rozlisuji. Odhadem se jedna fadove o jedince az nizké desitky skokant kratkonohych a o nevelkou,
avsak funkéni populaci. Juvenilni a subadultni jedinci pozorovani také migrujici polni krajinou (DP2)
a jako obyvatelé docasnych vodnich ploch, zavodnénych vyjetych koleji a kaluzi na mistnich polnich
cestach.

Skokan zeleny (Pelophylax esculentus)

Populace a biotop. Néslechem zaznamenani vokalizujici samci v poctu fadové desitek jedinct
béhem vegetacni sezony z prostoru zejména vodnich ploch stérkovny DP1 a DP2 a dale rozsahlého
mokiadu v DP5. Pfimo pozorovani a dokumentovani dospélci obojiho pohlavi. Z genetické podstaty
zde pozorovana pritomnost dvou typil samcii skokana zeleného potvrzuje vyskyt v CR jak typické
smisené populace se skokanem kratkonohym, tak se skokanem skfehotavym (takovito samci skokana
zeleného jsou reprodukéné zavislé na samicich skokana skiehotavého). V. DP1 a DP2 byli pozorovani
juvenilni a subadultni jedinci. Odhadem se jedna fadové o populaci velikosti minimalné vysokych
desitek skokantl a o reprodukéné funkéni smiSené populace. Juvenilni a subadultni jedinci pozorovani
také migrujici polni krajinou (DP2) a jako obyvatelé do¢asnych vodnich ploch, zavodnénych vyjetych
koleji a kaluzi na mistnich polnich cestach.

Skokan skiehotavy (Pelophylax ridibundus)

Populace. Naslechem zaznamenani vokalizujici samci v poctu fadové desitek jedinci béhem
vegetacni sezony z prostoru zejména vodnich ploch stérkovny DP1 a DP2 a dale rozsdhlého moktadu
v DP5 a pti fece OIsi v DP6. Také pfimo pozorovani a dokumentovani dospéli jedinci jak samcti, tak
samic. Z genetické podstaty se zde se samicemi skokana skiehotavého reprodukce Gc¢astni jak samci
skokana skiehotavého, tak samci skokana zeleného a v danych DP se vyskytuji syntopicky az vSechny
tfi taxony tzv. vodnich skokand, tj., s. kratkonohy, s. zeleny (hybridni taxon rodi¢ovskych druhti praveé
s. kratkonohého a s. skiehotavého) a s. skiehotavy. Odhadem se jedné fadové o populaci velikosti
minimaln¢ vysokych desitek skokani a o reprodukéné funkéni smiSené populace. Juvenilni a
subadultni jedinci pozorovani také migrujici polni krajinou (DP2) a jako obyvatel¢ docasnych
vodnich ploch, zavodnénych vyjetych koleji a kaluzi na mistnich polnich cestach.

ZHODNOCENI DRUHU A VYZNAMU UZEMI PRO JEJICH OCHRANU
V obdobi mésict duben az fijen 2024 byl ve vybraném tzemi obce Dolni Lutyné, k.G. Dolni

Lutyné a k.u. Véinovice, zaznamenan vyskyt deviti druhi obojZivelnikii. Osm nalezenych druht
obojZzivelniki patfi mezi zakonem zvlast€ chranéné druhy (kategorie O, SO, KO), devaty druh skokan
hnédy je ohrozeny (VU) v ramci Cerveného seznamu (tab. 2). Z Cerveného seznamu, vypovidajiciho
o aktualni mife ohrozZeni zivocichtl, se zde vyskytuji druhy od stupné ochrany téméi ohrozeny (NT)
az po kriticky ohrozeny (CR). V nejpfisnéjsi kategorii ohrozeni (kriticky ohrozeny) se nachazi
pritomny druh k. zlutobficha, ktery je sou¢asné druhem naturovym pfiléhajici EVL v ramci soustavy
Natura 2000.

Cennym zjisténim z pohledu zivotniho prostfedi zachovani biologické rozmanitosti kulturni
krajiny je skutecnost, Ze pfinejmensim sedm druht obojzivelnikl (k. obecna, rop. zelena, ros. zelena,
s. Stihly, s. kratkonohy, s. zeleny, s. skfehotavy) se v uzemi nejen vyskytuje, nybrz zde ma
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prosperujici a reprodukéné aktivni populace. Pro dalsi pozorované druhy r. obecnou a s. hnédého
je uzemi minimaln€ docasnym refugiem. Z pohledu batrachofauny je timto uzemi lokaln€ vyznamné.
Pritomna EVL Niva Ol$e — Véiiovice plni svou klicovou roli udrzet a zachovat prosperujici populaci
kunky Zlutobtiché prave v levobieznim prostoru nivy OlSe v k.u. Dolni Lutyné a Véfiovice. V dalsich
katastralnich tizemich, na kterych se EVL nachazi jako je k.u. Détmarovice, Kopytov, Skiecon, a

Zavada nad OI8i se naturovy druh kunika zlutobficha trvale nevyskytuje, ¢i jen okrajove.

OHROZUJICI FAKTORY A NAVRH KOMPENZACNICH OPATRENI

Na lokalni batrachofaunu ptisobi a mohou pusobit vyznamné negativni faktory zasluhujici
pozornost:

1. Zazemnéné odstavené meandry puvodniho koryta feky OlSe

Stav a negativni vliv. V k.4. Véimovice se nachazi nékolik fragmentd piivodniho meandrujiciho
toku feky OlSe, ktera byla v minulosti regulovana a napfimena. Negativnim dopadem je pokracujici
erozni zahlubovani koryta feky, coz odvodiiuje okolni krajinu véetné dnes vyse polozenych slepych
ramen. Ty se napliuji pouze srazkovou vodou a z diivodu silného zazemnéni a pokrocilé eutrofizace
v prubéhu sezony vysychaji, z toho nékteré uplné.

Navrh managementu. Navratit Olsi zpét do pivodniho koryta tam, kde to je mozné, tim zvysit
zahloubeny tok na pavodni stav. Odbahnit a prohloubit zbylé zazemnéné fragmenty meandri a
poskytnout tim mokfadni a na vodu vazanym druhim vhodné podminky k zivotu.

2. ZavaZeni drobnych tini, kaluZi, terénnich depresi a vyjetych koleji

Stav a negativni vliv. V k.u. Véiovice dochazi zejména v oblasti Bezdinku k zavazeni kaluzi,
terénnich depresi a vyjetych koleji stavebnim materidlem. Ty jsou zde kli¢ové pro pfezivani druhti
jako je kunka zlutobficha, ale i dalSich. Urbanistickym rozvojem tUzemi hrozi, ze dojde
k vyasfaltovani dnes nezpevnénych polnich cest, v jejichz kaluzich nachazeji ¢asnéjsi vyvojova
stadia obojzivelniki ukryt.

Navrh managementu. Zastavit zavazeni kaluzi, terénnich depresi a vyjetych koleji stavebnim
materialem nebo dohodnout s vlastniky kompenzaéni opatieni pro klicové zachovani zavodnénych
drobnych pudnich depresi v oblasti Bezdinku ¢i jinde.

3. Zabor volné krajiny vystavbou a vznik migracnich bariér

Stav a negativni vliv. Zaznamenan byl rozptyleny vyskyt jedincti obojzivelnikii napfic
studovanou krajinou. Potvrzena byla reprodukce obojzivelniki ve vodach stojatych, a to i v lokalné
klicovych drobnych vodnich plochach a zavodnénych terénnich depresich. Pfedpokladem je
zimovani né€kterych druhti v mistnich vodoteéich. Vyskyt naturového druhu kutiky Zlutobtiché je
nesouvisly a negativni vliv bude mit izolace populaci urbanizaci a tvorbou migraénich bariér, coz
muize vést k vymizeni druhu z EVL. Vysoky pocet jedinci nekolika druhl obojzivelnikd véetné
pocetnych metamorfovanych juvenili byl zaznamenan v DP1 a zejména DP2 pii pohybu a migraci
polni krajinou (kukuficné pole), vcetné¢ vyuzivani zavodnénych padnich depresi vyjetych
zemé&dé€lskou technikou.

Navrh managementu. Dilezité je zde zachovat priichodnosti zemédélskou krajinou, zejména
v ose EVL, podél vodotec¢i a mezi vodote¢emi (Lutytika, bezejmenny tok protinajici silni¢ni spojeni
mezi katastry Dolni Lutyné a Véfovice) a prostorem EVL a fekou Olse. Umoznit i takovym druhd,
jako jsou obojzivelnici, prichodnost dostatecné kapacitnimi propustky pod mistnimi komunikacemi
vcetné cyklostezek, aj.
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3. SOUHRN POZNATKU

Zjisténé druhy a velikost populaci druhii. V obdobi duben az fijen 2024 byl v zajmovém Gizemi
obce Dolni Lutyné zaznamenan vyskyt deviti druhti oboejZivelniki, z toho jeden druh kunky, dva
druhy ropuch, jeden druh rosnicky a pét druhti skokani. U sedmi druht byla prokazana tspésna
reprodukce s fotodokumentacné dolozenymi nalezy larvalnich, metamorfovanych ¢i juvenilnich
toho roc¢nich stadii. S vyjimkou skokana hnédého patfi osm nalezenych druhti obojzivelnikti mezi
zakonem zvlaste¢ chranéné druhy kategorii ohrozeny, silné ohrozeny a kriticky ohrozeny. Z
Cerveného seznamu se zde nachazeji druhy od stupné ochrany témét ohrozeny (NT) aZ po kriticky
ohrozeny (CR). Obecné je mozno napfi¢ zjisténymi druhy odhadnout populacni velikosti minimalné
v fadech jedinct az desitek adultnich jedinc/druh.

Biotopy. Cenny je cely propojeny komplex biotoptt EVL a bezprostfedniho navazujicich tizemi a

dale vodni toky vcetné drobnych vodoteci. Nutnost je zde zachovat konektivitu mezi témito izemimi,
nebot’ nekteré plochy slouzi jako rozmnozisté, zatimco jiné, zejména terestrické, jako zdroj potravy
¢i zimovani (vodoteCe, terestrické habitaty). Vyznamnym uzemim s pocetnym vyskytem
obojzivelnikll v pozdni sezoné se ukazala také pole v DP2, coz poukazuje na skutecnost, ze zde
obojZzivelnici migruji také polni krajinou.
Ohrozujici faktory. Negativnim stavem vyzadujici pozornost a napravu jsou zazemnéné vysychajici
odstavené meandry puvodniho koryta feky Olse; dale zavazeni drobnych tini, kaluzi, terénnich
depresi a vyjetych koleji, které jsou klicové pro ptezivani nékterych druhl a Gkrytem pro zejména
Casnéjsi vyvojova stadia obojzivelnikli; ohrozujicim faktorem by byl také zabor volné krajiny
vystavbou v mife, ze by doSlo ke vzniku migracnich bariér mezi populacemi obojzivelnikd,
ptredevsim pak naturového druhu, a ke vzniku migracnich bariér mezi vodote¢emi a prostorem EVL.
Ohrozujicim faktorem by bylo vyasfaltovani mistnich nezpevnénych komunikaci a polnich cest bez
kompenzaéni nahrady vytvofenych zavodnénych terénnich depresi podél téchto komunikaci a bez
moznosti bezpe¢ného prichodu pro obojzivelniky pod komunikacemi a cyklostezkami kapacitnimi
propustky.

Navrh managementu. Navratit Olsi zpét do pivodniho koryta tam, kde to je mozné, tim zvysit
zahloubeny tok na ptvodni stav. Odbahnit a prohloubit zbylé zazemnéné fragmenty meandrii a
poskytnout tim moktadni a na vodu vazanym druhtim vhodné podminky k Zivotu; Zastavit zavazeni
kaluzi, terénnich depresi a vyjetych koleji stavebnim materidlem nebo dohodnout s vlastniky
kompenzaéni opatfeni pro kliCové zachovani zavodnénych drobnych pudnich depresi v oblasti
Bezdinku a v izemi obecné. Zachovat prichodnost krajinou, zejména v ose EVL, podél vodoteci a
mezi vodoteCemi (Lutynka, bezejmenny tok protinajici silni¢ni spojeni mezi katastry Dolni Lutyné a
Vétnovice, prostorem EVL a fekou OlSe. Umoznit i takovym druhti, jako jsou obojZzivelnici,
priuchodnost dostatecné kapacitnimi propustky pod mistnimi komunikacemi vcetn¢ cyklostezek, aj.
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5. PRILOHY
SEZNAM MAPOVE A FOTOGRAFICKYCH PRILOH
Mapa 1: Rozsiteni zaznamenanych druhti obojzivelnikd v ramci studovanych dil¢ich ploch DP1 —

DP6 v obci Dolni Lutyné, k.t. Dolni Lutyné a k.. Véfovice v obdobi duben — fijen 2024. Zdroj
mapového podkladu https://ndop.nature.cz/mapa/.

Fotodokumentace pofizena autorem v obdobi duben—ijen 2024 v PP ve studovaném tizemi.
Plna verze fotodokumentace dostupna online na: https://photos.app.goo.gl/TUes5TK6K4vrexqR7
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Mapa 1: Rozsifeni zaznamenanych druhti obojzivelnikti v ramci studovanych dil¢ich ploch DP1 —
DP6 v obci Dolni Lutyné, k.. Dolni Lutyné a k.u. Véinovice v obdobi duben — fijen 2024.
Podbarvené Gizemi nartizovéle piedstavuje hranici EVL Niva Olse — Véiiovice. Zdroj mapového
podkladu https://ndop.nature.cz/mapa/.
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1. UVOD

Pfedmétem provedeného vyzkumu byl inventarizacni prizkum hmyzu s vazbou na dieviny
(xylobiontniho hmyzu) a posouzeni potencialniho dopadu planované primyslové zony na chranény
a ohrozeny hmyz. Vymezeni porosti, na kterych byl prizkum provadén, je patrné z Obr. 1. Jedna se
o listnaté, misty smiSené, porosty mladsich a stfednich v€kovych tfid s bohaté vyvinutym bylinnym
patrem, které tvoti izolované ostriivky v zeméd¢€lské krajiné. Porosty jsou tvofeny prevazné mekkymi
dievinami (vrby, topoly, lipy, jasany) s mensim zastoupenim tvrdych dfevin (zejm. dubu a habru).
Senescentni stromy a stromy s pln¢ vyvinutymi dutinami vhodnymi pro hmyzi druhy specializované
na dutiny v pfedmétném porostu nebyly zaznamenany.

Staré stromy, v€. suchych a schnoucich, jsou vyznamnym utocistém pro vzacné a chranéné
druhy hmyzu, pficemz hmyz vazany na takovéto stromy patfi mezi neohrozenéjsi v Evropé a mezi
hmyzem pocetné dominuje v Cervenych seznamech prakticky vSech evropskych stati. Planovana
stavba se nachazi v bezprostfednim okoli EVL Niva OlSe — Véifovice, ve které je hlavnim
pfedmétem ochrany pachnik hnédy (Osmoderma barnabita) nalezejici mezi prioritni druhy soustavy
Natura 2000. Pachnik hnédy Zije velmi skryté a jeho monitoring je proto komplikovany. V nékterych
ptipadech neni prakticky mozné potvrdit nebo vyvratit vyskyt pachnika v konkrétnim dutém strome,
pokud jsou dutiny oteviené jen malym otvorem nebo jsou jinak nepfistupné. V takovémto pfipadé
nelze vyskyt dokazat bez pouziti destruktivnich metod — tj. poskozeni stromu. Obcas se stava, ze
byvaji pachnici ve stromé necekané zaznamendni az ve chvili, kdy je strom pokacen. Vzhledem k
tomu, z¢ v CR doslo k rozséhlé fragmentaci (odlesnéni), ma pachnik hnédy sklon k vytvafeni
mikropopulaci, které jsou o to vice nachylné k vymieni z vnitinich ¢i vnéjsich pficin (RANIUS &
NILSSON 1997; MARHOUL & TURONOVA 2008).

Kromé péachnika hnédého se v navazujici EVL Niva Olse — Vétnovice vyskytuji také dalsi
naturové druhy s vazbou na dieviny, jako je lesdk rumélkovy (Cucujus cinnabaerinus) a nékteré dalsi
vzéacné a ohrozené druhy hmyzu (KOCVARA et al. 2010; KOCAREK 2010, 2019). Konkrétné byly
v ramci ptedchozich vyzkumd v EVL Niva Olse — Véfiovice zaznamenany nasledujici zvlasté
chranéné druhy hmyzu (DOLNY 2010; KOCVARA et al. 2010; KOCAREK 2010, 2019), jejichz vyskyt
1ze ocekavat také v dotCené lokalité:

Klinatka rohata (Ophiogomophus cecilia) — SO

Stievlik Scheidlertuv (Carabus scheidleri) — O

Stievlik Ullrichtv (Carabus ullrichi) — O

Zdobenec skvrnity (Trichius fasciatus) — O

Zlatohlavek tmavy (Oxythyrea funesta) — O

Cmeléci (Bombus spp.) — O

Lesak rumélkovy (Cucujus cinnaberinus) — SO

Pachnik hnédy (Osmoderma barnabita) — SO

Ohnivacek ¢ernocarny (Lycaena dispar) — SO

Batolec duhovy (4patura iris) — O

Provedeny entomologicky vyzkum byl cilen na vyskyt zvlasté chranénych a ohrozenych
druhtt hmyzu s pfimou ¢i nepfimou vazbou na dfeviny.

2. TERENNI SETRENi A METODIKA

Dne 12. fijna 2024 bylo provedeno terénni Setfeni na dotcenych lokalitach za tcelem
entomologického priizkumu a posouzeni porostli z hlediska vyskytu chranéného a ohrozeného
hmyzu. Entomologicky priizkum byl proveden v izolovanych lesnich porostech (Obr. 1: lokality 1-
3), které jsou v ramci zdméru navrzeny k vykaceni a v okolnich dvou porostech, které jsou brany jako
referencni, ale také jako potencidln€ nepiimo ovlivnéné realizaci zaméru (Obr. 1: lokality 4-5).
Entomologicky prizkum byl proveden na zéklad¢ detekce vyskytu dospélcti a larev hmyzu na
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zivych/odumfelych stromech, pod kirou stromtl, smykanim stromové a kefové vegetace
entomologickou smykaci siti a sklepavani vétvi pomoci entomologické sklepavaci sité. Vyhledavany
byly pozerky a jiné pobytové znaky na stromech.

Prizkum byl cilen zejména na vyskyt naturovych druhii pachnika hnédého (Osmoderma
barnabita) a lesaka rumélkového (Cucujus cinnabaerinus), ale také na ptitomnost dalsich chranénych
a ohroZenych druhii dle platné nérodni legislativy (uvedené ve vyhl. MZP 395/1992 v sou¢asném
znéni) a uvedenych v aktudlnim ¢erveném seznamu bezobratlych Zivocichii (HEJIDA et al. 2017).
V ptipadé pachnika hnédého a lesdka rumeélkového bylo postupovano dle doporucenych metodik
monitoringu (KRAL 2005; MARHOUL & TURONOVA 2008; CiZEK et al. 2015).

taziska

cwr® G2

Obr. 1 — Situacni mapka s vyznacenim zkoumanych lokalit. 1-3 lokality ptimo dotéené zamérem, 4-
5 referen¢ni (nepfimo dotcené) lokality

3. VYSLEDKY A DISKUSE

V ramci entomologického prizkumu byl zaznamenan vyskyt 41 druhd hmyzu (viz nize),
pficemz nékteré z téchto druht byly zjistény na zaklade pobytovych znakil (pozerky, zbytky chitinu).
Sedmnact zjisténych druhit ma pfimou vazbu na posuzované dieviny a ¢tyfi druhy patii mezi zv1asté
chranéné druhy podle piilohy &. III Vyhlagky MZP CR 395/1992 Sb. Jedna se o lesdka rumélkového
(Cucujus cinnaberinus), zlatohlavka tmavého (Oxythyrea funesta), sttevlika Scheidlerova (Carabus
scheidleri) a ¢melaka rokytového (Bombus hypnorum). Lesak rumélkovy je také v ramci EU zahrnut
v ptilohach II a IV Smérnice o ochrané piirodnich stanovist, volné Zijicich Zivocichi a plané
rostoucich rostlin (92/43/EEC). Déle byly zaznamenan jeden druh z aktualniho ¢erveného seznamu
(Hejda et al. 2017), konkrétné tesatik pizmovy (Aromia moschata) evidovany v kategorii ,,témét
ohrozeny“. Vyskyt pachnika hnédého (Osmoderma barnabita) nebyl v ramci provedeného prizkumu
potvrzen.
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Tab. 1. Pfehled druhtt hmyzu zaznamenanych v planovaném arealu pramyslové zony v Dolni Lutyni v ramci
jednorazového priizkumu provedeného prizkumu v f{jnu 2024 (tuéné jsou druhy s ptimou vazbou na

dievo stromu).

Druh

Ochranafsky statut

Lok 1

Lok 2

Lok 3

Lok 4

Lok 5

Agonum assimile

Agrilus sp.

Amara sp.

Ampedus sp.

Aromia moschata

Cerveny seznam (NT)

|+

Athous sp.

Bombus hypnorum

114/1992 Sb. (O)

Carabus hortensis

Carabus granulatus

Carabus scheidleri

114/1992 Sb. (O)

Catocala electa

Chrysoperla sp.

Cryptophagus sp.

Cucujus cinnaberinus

114/1992 Sb. (SO)

Dorcus par ipipedus

Harmonia axyridis

Hololepta plana

Inachis io

Lasius flavus

Lasius platythorax

Myrmica rubra

Oberea oculata

Oiceoptoma thoracica

o+ |+

Oxycarenus lavaterae

Oxythyrea funesta

114/1992 Sb. (O)

Pentatoma rufipes

Philonthus sp.

Phosphuga atrata

Phyllobius sp.

Phymatodes testaceus

+ o+ |+ |+

Pterostichus melanarius

Pyrochroa coccinea

hi 1,

o+

Rhizophagus bipu

Uleiota planata

Silvanus unid s

Stegobium paniceum

Valgus hemipterus

Vanessa atalanta

Vespa crabro

Vespula germanica

Xylotrechus rusticus

Pocet druhu: 41

19

16

18

20

17
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Zv1asté chranéné druhy

Nejvyznamnéjsi zjistény druh je lesak rumélkovy (Cucujus cinnaberinus), jehoz dospélci i larvy
ziji pod klrou mrtvych stromii. Larvy se vyvijeji v hnijicim vlhkém lyku pod uvolnénou kirou
padlych ¢i zlomenych listnatych stromt nebo ulomenych silnych vétvich. Hlavni hostitelské dieviny
jsou vrby, osiky a dalsi topoly, buky, duby, ale i jiné listnace. Larvy i imaga se zivi hnijicim lykem,
larvy jsou pfilezitostné dravé. Vyvoj trva minimalné dva roky, dospélci brouci se lihnou koncem 1éta
a zaCatkem podzimu. Po pfezimovani, pfi kterém setrvavaji pod ktirou, nastava na zacatku jara hlavni
obdobi jejich aktivity (HORAK et al. 2010).

Lesak rumélkovy patii do kategorie ,,silné ohrozeny druh® dle Vyhl. MZP CR 395/1992 Sb. Jedna se
podnikat ochranaiska opatfeni. Nicméné pii zasadn€jsim poklesu objemu mrtvého dieva z krajiny
mize lesak rumélkovy zmizet stejné rychle, jako se dnes §ifi. Proto je potfeba na znamych lokalitach
vyskytu lesaka rumélkového dodrzovat nékolik zakladnich pravidel pro hospodafenti, ktera definovali
CiZEK et al. (2015) v certifikované metodice ,,Management populaci evropsky vyznamnych druhi
hmyzu v Ceské republice: Lesak rumélkovy (Cucujus cinnaberinus)®.

Vykécenim predmétnych lesnich porostii v uzemi vymezeném pro vybudovani primyslové zony
bude ochuzena lokéalni populace tohoto druhu. Vzhledem k lokalné hojnému vyskytu v okolnich
porostech v§ak nedojde k ohrozeni existence mistni populace.

Dal§im zjisténym zvlasté chranénym druhem s pfimou vazbou na dfeviny je zlatohlavek tmavy
(Oxythyrea funesta). Tento druh patii do kategorie ,,ohrozeny druh® dle Vyhl. MZP CR 395/1992
Sb. Druh se vyviji v tlejicim dfevé listnatych stromt a je to druh, ktery neni pfili§ narocny na vybér
biotopu. Na Karvinsku je zlatohlavek tmavy v soucasnosti hojny a na podporu jeho populaci neni
potieba aktivni management.

Cmelak rokytovy (Bombus hypnorum). Viichni na$i ¢melaci (rod Bombus) patii do kategorie
,,ohrozeny druh“ dle Vyhl. MZP CR 395/1992 Sb. A&koliv se jednd o hojny hmyz ptitomny téméi
v kazdém biotopu, patii mezi chranéné druhy pro jejich ekologicky vyznam v ekosystémech a velkou
citlivost na chemické zasahy. V posuzovaném uzemi byl zaznamenan vyskyt (hnizdéni) ¢melaka
rokytového, ktery hnizdi obvykle ve stromovych dutinach nebo ptacich budkach. Hnizda jsou sezénni
a s koncem léta zanikaji. Jedna se o druh s nepfimou vazbou na dieviny.

Stirevlik Scheidlertiv (Carabus scheidleri) patti do kategorie ,,ohrozeny druh® dle Vyhl. MZP CR
395/1992 Sb. Zaznamenan byl jeden dospélec pod lezicim tlejicim kmenem. Na Karvinsku se jedna
o relativné bézny druh, avSak vyskyt je lokalni. Stfevlici rodu Carabus jsou dravi a zivi se zejména
krouzkovei a mekkysi. Ziji na povrchu zemé a ukryty vyhledavaji pod kameny a jinymi leZicimi
predméty. Nejedna se o druh s pfimou vazbou na dieviny, ale je citlivy na pouzivani chemie a na
fragmentaci uzemi.

Potencialni ovlivnéni lokalnich populaci lesaka rumélkového a pachnika hnédého:

Ocekavany vliv na populace lesaka rumélkového: Jelikoz se jedna o plo$né kaceni, budou zni¢eny
c¢asti populace obyvajici dotené porosty. Vzhledem k vyskytu v okolnich porostech vSak nedojde
k vyhubeni mistni populace, mtize vSak dojit k jejimu oslabeni.

Ocekéavany vliv na populace pachnika hnédého: ackoliv se pachnik hnédy v posuzované oblasti
v souCasnosti nevyskytuje, navazujici EVL Niva Olse - Véfovice poskytuje vhodny biotop pro
pachnika hnédého a je jednim z nejvyznamnéjsich lokalnich refugii v Moravskoslezském kraji. V

5
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soucasné dobé se zde vSak nachazi jen n€kolik obsazenych stromu a celd populace pravdépodobné
preziva na hranici dlouhodobé udrzitelnosti (KOCVARA et al. 2010; KOCAREK 2010, 2019). Rada
potencialné vhodnych stromi je zastinénd podrostem, coZ snizuje jejich vyuzitelnost pachnikem.
Star$i dreviny jsou v disledku zanedbané péce, pfipadné poskozené nasledkem pfirodnich zivld, ve
Spatném zdravotnim stavu. V soucasnosti ma proto velky vyznam kazdy strom potencialné vyuzitelny
pachnikem a také kazda samice pachnika hnédého, ktera opusti dutinu za ucelem vyhledani
potencialné vhodného biotopu v okoli. Jelikoz maji pachnici nizkou doletovou vzdalenost n€kolika
set metrii a pachnici obecné Spatné 1étaji, rizikem je pro né také zvySeny provoz na pfilehlych
komunikacich, ktery mize vést k usmrceni 1étajicich broukl. Porosty, jejichZz kaceni je v ramci
projektu planovano, sice v soucasnosti nenapliuji biotopové podminky pro pachnika hnédého, avsak
v budoucnu mohly tyto podminky naplnit v souladu s jejich starnutim a zaroven se perspektivné
zvySujicim podilem senescentnich a dutych stromi. Odstranénim téchto porostii bude populace
pachnika ochuzena o budouci perspektivu potencialné vhodnych biotopt.

4. ZAVERY

Piedlozena studie shrnuje vysledky entomologického prizkumu zaméfeného na hmyz
s vazbou na dfeviny (xylobiontniho hmyzu) s cilem posouzeni dopadu planovanych zasahii v ramci
vybudovani primyslové zony v Dolni Lutyni. B€éhem entomologického vyzkumu byl zaznamenan
vyskyt &tyi druhii hmyzu, které patif mezi zv1asté chranéné podle piilohy &. III Vyhlasky MZP CR
395/1992 Sb (lesék rumélkovy, zlatohlavek tmavy, stfevlik Scheidlertiv a ¢meldk rokytovy). Lesdk
rumélkovy je v ramci EU zahrnut v pfilohach I a IV Smérnice o ochrané pfirodnich stanovist', volné
zijicich zivoc€ichi a plané rostoucich rostlin (92/43/EEC). Lesni enklavy uréené k vykaceni prestavuji
lokalni refugia v zemédeélské krajiné s vyskytem nekolika druhti zvlasté chranéného hmyzu s vazbou
na dfeviny.
Ocekavany vliv na lokalni populaci lesaka rumélkového (Cucujus cinnaberinus): Jelikoz se jedna o
plosné kaceni, budou zniCeny casti populace obyvajici dotéené porosty. Vzhledem k vyskytu
v okolnich porostech v§ak nedojde k vyhubeni mistni populace, mize vsak dojit k jejimu oslabeni.
Ocekavany vliv _na lokalni populaci pachnika hnédého (Osmoderma barnabita): Vzhledem
k navaznosti posuzované lokality na EVL Niva Olse — Véinovice vyhlaSené pro ochranu evropsky
chranéného brouka pachnika hnédého, bude ochuzena nabidka perspektivné vhodnych biotopi pro
jeho budouci vyskyt v §irsi oblasti. Pro trvalé pfezivani populace pachnika hnédého jsou nezbytné
rozsahlé rozvolnéné porosty s vékove diferencovanou strukturou, ktera bude permanentné poskytovat
vhodné senescentni stromy. Posuzovany porost by se do vhodného stadia mél dostat v horizontu 50-
100 let. Vykacenim porostu tedy dojde k zasahu do $irS$iho komplexu biotopu tohoto druhu, ktery
bude ochuzen o vyhledové vhodné biotopy potiebné k zajisténi senescentnich dievin v budoucnosti.
Vzhledem k tomu, Ze soucasna populace pachnika hnédého v EVL pfeziva na hranici dlouhodobé
udrzitelnosti, miiZze hrat negativni roli riziko spojené se zvySenou intenzitou dopravy na hranici EVL.
Jelikoz maji pachnici nizkou doletovou vzdalenost nékolika set metrti a pachnici obecné Spatné 1étaji,
rizikem je pro né¢ zvySeny provoz na piilehlych komunikacich, ktery mtze vést k usmrcovani
létajicich brouk.
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Pripominka €. 2 — Hydrologické a povodnové riziko

- Vymezeni tzemi dle § 97 odst. 2 StavZ — celé izemi feSené Zménou ZUR

Pfipominkujeme timto nedostatecnost a neprezkoumatelnost Studie zaplavového uzemi a
protipovodiiové ochrany v Dolni Lutyni (zpracovatel: VRV, cerven 2024), ktera je podkladem

Névrhu Zmény ZUR!'2, a kterd rovnéz vyvolava nezakonnost predmétného Navrhu.

Vyse uvedena studie vykazuje zasadni nedostatky zejm. v podkladovych datech, metodice
zpracovani 1 v transparentnosti prezentovanych vysledki, které znemoznuji objektivni
posouzeni dopadll navrhované prumyslové zony (dale také jako ,,Zamér*) na odtokové poméry

a protipovodiiovou ochranu dotéeného tzemi.

Studie vychazi z tad n-letych pratokl a teoretické povodiové viny s kulminaci pti Q100. K
poskytovani hydrologickych Gidaji je ze zakona kompetentni Cesky hydrometeorologicky tstav
(CHMU). Ze studie se vsak podava, ze podkladova data poskytl statni podnik Povodi Odry,
aniz by byla doloZena metodika ¢&i soulad s oficialnimi podklady CHMU. Tento postup je v

rozporu s obvyklou praxi a vyvolava opravnéné pochybnosti o vérohodnosti pouzitych dat.

V ptedlozené dokumentaci navic neni uvedeno, z jakého roku hydrologickd data pochazi,
nakolik jsou aktudlni a zda reflektuji vyznamnou povodenn z roku 2024. Je uvedena pouze
informace o meésici pofizeni od statniho podniku Povodi Odry, coz je zcela nedostacujici pro

posouzeni aktudlnosti a relevance dat.

Nad ramec vyse uvedeného chybi podklad od CHMU pro n-leté vody, neni pfezkoumatelné
zpracovan navrh teoretické¢ povodnoveé viny (TPV) a chybi scénat povodné Q500, pro TPV
Q200, TPV20 a pro kombinace pritokt, které mély byt studii rovnéZz provétovany. Rovnéz neni
ze studie zjistitelné, s jakou kombinaci povodni bylo na povodi pii modelacich pocitdno. Toto

je dalsi vada nepiezkoumatelnosti predmétné studie.

Kromé nepiezkoumatelnosti idajii na vstupu viz vyse, je Navrhu Zmény ZUR déle postaven na

nedostateéném vyhodnoceni hydrologickych a povodiiovych rizik.

12 Ve vztahu k povodnim se jedna o Studie zaplavového izemi a protipovodiiova ochrana v Dolni Lutyni,
Vodohospodafsky rozvoj a vystavba a.s., 10/2024, viz bod 6., str. 8, pfilohy ¢. 1 k Odiivodnéni navrhu Zmény
ZUR.
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Konkrétné povazujeme za nedostatecné vyhodnocenti rizik souvisejicich
a) s ochranou uzemi pted povodnémi,

b) as ovlivnénim odtokovych poméra.

Co se tyka ochrany uzemi pfed povodnémi, je nutné pfipomenout, ze zdmér Strategického
podnikatelského parku Dolni Lutyné (dale jen ,,SPP*) je umistén v zdplavovém uzemi's,
konkrétné tedy v udolni nivé feky OlSe a jejiho pfitoku Lutynky, v tésné blizkosti rozlivové

nivy feky Odry.

Studie, resp. Navrh Zmény ZUR, vychazi z nebezpeéné optimistického piedpokladu, Ze
historické povodné na fece OlSi nebyly extrémni — v roce 1997 doséhla voda Grovné mirné nad
Q50, v roce 2010 mirné¢ nad Q100 a v roce 2024 se pohybovala mezi Q50-Q100. Tato
skutec¢nost je vSak ve studii interpretovana jako diivod pro niz$i opatrnost, coZ povazujeme za

nebezpecny omyl.

Je tfeba zdlraznit, Ze pii stejnych povodnovych udalostech (1997, 2024) doséhly jiné ¢asti
téhoZ povodi Odry extrémnich rozméri — napiiklad na fece Opavé tekla odhadem Q500 s

Sitkou zaplavy kolem 2 km a zna¢nymi hloubkami, na Jesenicku pak pravdépodobné Q1000.

Vyskyt dvou takto extrémnich povodni v odstupu pouhych 27 let je jasnym projevem
klimatické zmény a naristajici frekvence extrémnich jevi. Skutecnost, ze feka OlSe zatim
extrémni povoden nezazila, neni divodem pro podcenovani rizika — naopak, pii stejnych
meteorologickych podminkach, které zpusobily katastrofu jinde v povodi, mtize byt postizena
1 OlSe. Nelze ptredpokladat, ze Olsi se takové extrémy v budoucnu vyhnou jen proto, ze dosud
nenastaly. Nezohlednéni klimatické zmény, resp. obecné ucinku zmény klimatu na vyskyt
povodni je poruSenim komunitdrniho zédvazku v podobé ¢l. 14 odst. 4 Smérnice Evropského
parlamentu a Rady o vyhodnocovani a zvladani povodiovych rizik 2007/60/ES (Smérnice o

povodnich).

Za neptezkoumatelny povazujeme i ve studii prezentovany model Teoretické povodiiové vinu

(TPV), ktera dle studie odpovida stoletému pritoku, dale vSak ji neni uvedena pravdépodobnost

13 Plocha VS106 o rozloze 280 ha.
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vyskytu ptislusného objemu viny a model je tak nekompletni. Studie se s timto deficitem
vyporadava velmi svérazné, a to konstatovanim, ze ,,pro neustdleny stav Ize sestavit jen jeden

voes .

povodnovy scénar TPV na OIsi“. Toto je viak nepravdiva informace, tykajici se velmi
podstatné casti studie, ktera v ramci SirSiho kontextu zpisobilda manipulace usudku
¢tenare predmétné studie. Je potieba se diirazné ohradit pted vychodiskem, Ze je mozny pouze

jediny povodiovy scénai TPV na OISi, toto je velice nebezpecné zjednoduseni situace.

S ohledem na vySe uvedené je nutné uzavfit, ze ve studii pouzitd TPV, neni v souladu se
soucasnymi trendy v oblasti navrhi protipovodiiovych staveb, neni tzv. lege artis, nebot’ neni
stanovena s podminénou pravdépodobnosti, coZ ma za nasledek nulovou vypovédni hodnotu
této Casti studie. Soucasné navrhy protipovodiiovych staveb stanovuji kromé pravdépodobnosti
vyskytu kulmina¢niho pritoku rovnéz pravdépodobnost vyskytu predchozi srdzky a nasyceni
pudy, resp. kombinace pravdépodobnosti kulmina¢niho pratoku a zvoleného objemu povodné.
V predmétné studii vSak vySe uvedené nenajdeme. Studie vybocuje z ramce ,,uméni oboru*
a je redukovana na pouhou obhajobu zaméru investora, coz v kontextu jejiho smyslu

povazujeme za velmi nebezpecné.

Vyse uvedena pochybeni v§ak zde nekonci. Do podkladii studie nebyla zahrnuta mapa rizik
zpracovana v roce 2019, dle které je plocha planované PZ ve stiednim riziku.

Mapy povodiiového nebezpeci, ohrozeni a povodiovych

Ministerstvo zivotniho prostredi 2K

m USEK 2. PLANOVACI OBDOBi  USEK 1. PLANOVACi OBDOBI (ARCHIVNi DATA)  VYHLEDAVANI  AKTUALITY

O APLIKACI O DATECH

Tematické mapy

b v Useky 2. obdobi

Useky vodnich tokd
v oblastech s vyznamnym

povodiiovym rizikem,
500m které byly vymezeny pro
2. planovaci obdobi a v roce 2019

Powered by Hydrosoft Veleslavin — © CUzK
S Dasvadnica m

Toto povazujeme za velice podeziely nedostatek, a to v kontextu té skute¢nosti, ze pldnovany

zpiisob vyuziti izemi by byl v této Grovni rizika nepFipustny.
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VySe uvedené je ve ziejmém rozporu s cili Smérnice Evropského parlamentu a Rady o
vyhodnocovani a zvladani povodiiovych rizik 2007/60/ES, ktera si klade za cil omezit riziko

nepiiznivych G¢inkl spojenych s povodnémi.

Do podkladit Studie nebyla rovnéz zapracovana nejnovéjsi aktualizace map povodiovych
rozlivii, kterd byla zvefejnéna v ramci Implementace Povodiové smérnice pro 3. planovaci
obdobi (2027-2032), a kterou je nutné brat v ramci implementace opatfeni v potaz. Dle této

VAR

mapy je p¥i pritoku stoleté vody zaplaven cely intravilin Véfiiovic.!

Implementace Povodnové smérnice - 3.pl

Ministerstvo Zivotniho prostedi MAPA ROZLIVU ]

I

@ @ 3. planovaci o ‘ Najit adresu nebo misto Seznam vrstev Legenda >
Planovaci obdobi
obdobi 2027 - 2032 Usek toku v OsVPR

(Pfipravované)

2. planovaci Rozsah povodné
Povodriové m P

i Q
— obdobi - 5
2021-2026 | [F  Tma_e. =g CRGERSCEEERE 0 [ Q20
@ (Aktualni) [ Q100
Informace o N 1.pla i . Qs00
C . planovaci
mape obdobi *Barevnost jednotlivych poloZek legendy
odpovida mapovému zobrazeni, pokud jsou
2015-2020 i zapnuté viechny vrstvy soucasné.
E (Archivované) N

Prehled tsekl

| 1000m | Doilrii LLIQ,*HC*

0.72 © T-MAPY spol. s r.o.
Dale vramci pfipominky namitdme, Zze pfedmétna studie nebyla zpracovana v souladu s
Metodikou tvorby map povodiiového nebezpeéi a povodiovych rizik.!> Dle této metodiky se

ma vypolet provadét metodou ustaleného nerovnomérného proudéni'® na zakladé

hydrologickych tad n-letych pritokli pro povodiiové scénare Q5, Q20, Q100 a Q500.

14 POVIS2 — Povodiiova smérnice, online dostupna zde:
https://povis2.mzp.gov.cz/ags/povmap/?menultem=planning-menu&plo=3962c02f-019d-4b4 1-8f34-
c044bbf30961&dataSource=dataSource 21&x=-460275.24418828555&y=-1093404.4892304519&scale=30240
15 Dostupné online zde:
https://heis.vuv.cz/data/webmap/datovesady/uap/povodnoveohrozeni/METODIKA Mapy-rizik Prilohy 2023-
08-08.pdf

16 P¥i ustaleném proudéni se vychézi ze stavu, pii kterém dojde pii modelovéni k ustaleni hladiny v ¢ase a kdy
neni podstatny objem povodiové viny. Metoda ustaleného proudéni se pro stanovovani zaplavovych tzemi
pouziva z divodu bezpecnosti, nebot redlné povodné jsou nepfedvidatelné pfirodni jevy, které nelze zcela
postihnout Zadnym modelem a které se nesmi v zadném piipad¢é podceiiovat, nebot’ jejich nasledky mohou byt
fatalni.
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Predmétna studie navzdory vySe uvedenému vychazi z vypoctu metodou neustdleného
nerovnomérného proudéni pro TPV s kulminaci na hodnoté odpovidajici pouze Q100, tedy
s velmi malym objemem!’. Jinymi slovy, studie pouziva slozit&j$i metodu (neustaleného
proudéni), kterd by méla pracovat s objemy a ¢asovym pribéhem, ale zaroven pouziva velmi
chuda vstupni data, konkrétn& pouze kulminaci Q100 (vrchol povodné) a maly objem vody.'®
Pro¢ je to problém? Je to jako kdybyste pouzili Spickovy program na finan¢ni analyzu, ale zadali
byste do néj jen jednu cifru misto kompletnich dat. Metoda neustaleného proudéni dava smysl

jen tehdy, kdyz mate kvalitni data o celém prib&hu povodné.
Dal8im naSim namitkovym bodem v rameci uplatnéné pfipominky je skutecnost, Ze predlozené
vystupy studie jsou netransparentni a nekonzistentni. Jedna se fakticky o neporovnatelné

vystupy matematického modelovani pro stavy stavajici a ndvrhovy.

Pro soucasny:

OlSe Qo0 Lutynka Qoo

OlSe Qsoo Lutyhka Q100

OlSe Qo0 Lutyhka Qso0.

Pro navrhovy:

OlSe Qoo Lutynka Qoo

OlSe Qo0 Lutynka Qoo Se zapracovanim okolnich zameéru
OlSe Q200

rozdilové mapy hloubek

OlSe Qo0

Lutynka Qoo
OlSe Qo0 Se zapracovanim okolnich zaméra
Lutyrika Qo0 S€ zapracovanim okolnich zameéru

wer 7

Co to znamena? Srovnava se zde nesrovnatelné, tzv. pro efekt. CozZ je zavadéjici a rozporné

s etikou védecké prace.

Jedna se o srovnavani dvou stavu — povodné pfi situaci se zamérem (s realizovanou stavbou) a

povodné bez této stavby. Autor studie vSak vedle sebe dava rozdilnd dvé naprosto rozdilné

17 Pfi neustaleném proudéni se vychdzi z objemu a doby povodng, coZ je charakterizovano grafem TPV. Vypolty
neustalenym proudénim se vSak bézné nepouzivaji pro stanovovani zaplavovych tzemi, ale pfedev§im pro navrh
prehrad a podobnych vodnich dél, kde je dtlezité prave stanoveni potiebného reten¢niho objemu.

18 Dale neni uvedeno, jaka drsnost byla zvolena pro navrzené biokoridory, které maji byt kli€ové pro odvadéni
inundovanych vod — maji tvofit néco jako piirod¢ blizka obtokova koryta ze severni a jizni strany. Z podkladt
rovnéz neni ziejmé, jakym zplisobem ma byt vyuzivana nechranénd ¢ast arealu, kde se ocekavaji nejveétsi hloubky
vody.
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situace, diky c¢emuZz nelze nasledné¢ porovnat, zda novy projekt zhor$i nebo zlepsi

protipovodiiovou ochranu.!®

Pokud by studie skute¢n¢ aspirovala ke zjiSténi proklamovaného zavéru, musela by porovnavat

stejné situace pred a po stavbe.

Ptedlozeno vsak bylo nésledujici:

Pro SOUCASNY stav (bez projektu): Pro NAVRHOVY stav (s projektem):
e Olse Q100 + Lutyiika Q100 e Olse Q100 + Lutyiika Q100
e Olse Q500 + Lutyiika Q100 e Olse Q100 + Lutynka Q100 (se
e Olse Q100 + Lutynka Q500 zamery)

e Olse Q200 (rozdilové mapy)*°
«  Olse Q100 + Lutyitka Q100 (se

zaméry, zvlast pro kazdou feku)

Vysledkem vySe uvedeného je neporovnatelnost, netransparentnost a nesystemati¢nost
vysledku studie, ktera opét budi ve verejnosti nediivéru ohledné kvality vyhodnoceni mistnich

vliva zadméru.

19 Rovnéz mapy rychlosti postradaji charakteristické $ipky (vektory), které by jednoznaéné ukazaly smér proudu.
20'V mapéch rozlivii pro navrhovy stav neni zakreslen rozsah vody dvousetleté.
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Obdobnymi vadami je postiZena i projekce TPV, resp. jeji stdvajici a navrhovy stav.
Konkrétné se jednd o obrazek 5-7 Priibéh povodiové viny TPV100 ve zpravé A.2, kde
vychazeji obé TPV zcela identicky, coz je krajn¢ nevérohodné, nebot’ umisténi obrovského

télesa do stavajiciho zaplavového tizemi zcela jisté zméni priabéh navrhové viny v ¢ase.

Pribéh povodiiové viny TPV Q,,,
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Obréazek 5-7 Prabéh povodriové viny TPV

Navic byla zvefejnéna pouze Spicka kulminace, pribéh nastupu a doznivani povodné nebyl z
nezndmych divoda ve Studii zvetejnén.Ddle je potieba upozornit na skutecnost, ze méfitko a
popis os tohoto grafu navrhové TPV ve zpravé A.1 na str. 29 je zcela odliSny od méfitka a

popisu TPV ve zpraveé A.2.

Teoreticka povodiiova vina TPV,
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Neprezkoumatelny je rovnéz ve Studii prezentovany fez digitalnim modelem terénu

204

| Byvala
Usek primyslového rybniéni hraz

Stavajici hladina
c1100

203
202 parku

Lutynk
2| LUtyiika

2

200

i \\\WAMJ\,- .
198

197

196

195

194

om 500 1,000 1,500 2,000 2,500 3,000 m

Obréazek 5-1 Rez digitalnim modelem terénu skrz lokalitu primyslového parku pii pribéhu povodné Qoo na OISi

V situacich ezl neni uvedeno, ve kterém misté byl proveden Fez zvefejnény ve zpravé A.2
(Obrazek 5-1 Rez digitalnim modelem terénu), ktery vede napfi¢ celym zdjmovym uzemim.
Navic jsou v tomto fezu sice zakreslena navrhova opatfeni, ale hladina je vykreslena pouze

pro stavajici stav, a to pouze pro vodu stoletou.

Nad ramec vySe uvedenych vytek je nutné shrnout to, co z piredloZené Studie vyplyva, tedy

nasledujici:

1. Zajmové Gizemi s levostrannou inundaci feky OlSe se uklani smérem jihozapadnim (viz fez
v A.2 str. 16).

2. Reka Ol3e i feka Lutyiika jsou ,,nasedlany* a jejich bichy jsou vyse neZ je Gizemi mezi nimi.

3. Vybtezené vody natékaji do prostoru planovaného zaméru ze strany od OlSe prfepadem pies
puvodni rybni¢ni hraz, kterd je navdzana do télesa dalnice a mé vysku cca 1,5 m, dale pak
také v prostoru hlavni kfizovatky ulic Hlavni a Cervinska.

4. Vzduti, které rybni¢ni hraz zplisobuje, se propaguje smérem vychodnim, k intravilanu
Véinovic. Za ,nasedlanou” Lutynkou se uzemi podél dalnice dale svazuje smérem k
Bohuminské struzce.

5. Byvalé rybni¢ni hradze ve Véinovicich tvoii v soucasnosti vyznamnou odtokovou zavadu,
ktera zhorsSuje protipovodiiovou zabezpecenost obce. Jejich alespon ¢astecnym odstranénim

ve vhodnych profilech by byl umoznén rychlej§i plo$ny odtok vod vybiezenych z Olse
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smérem k upadajicimu jihozapadnimu cipu izemi a nedochézelo by jiz dale k jejich vzduti

v intravilanu obce.

Stavajici zastavba je v soucasnosti situovana v rybni¢nim ptedhrazi, coz je zcela v rozporu
s obecnymi zdsadami ochrany sidel pted velkymi vodami. Dle studie vSak jedind mozna
ochrana objektl je ochrana individudlni. Zabezpecenim otvori vSak dochézi k vyraznému
rozdilu trovné hladiny vné a uvnitt budovy, coz vyvolava vztlak vody, hrozi prolomeni

zakladové desky a zaplaveni objektu vyronem pies podlahu.

Poznamka: Varianta odstranéni nepotfebnych rybni¢nich hrazi nebyla ve Studii

provéiena. Vystavbou zaméru bude tento pravdépodobné jediny moZny zpusob ochrany

intravilanu obce a pripadny dalSi rozvoj obce jiZ navZdy znemoZnén.

7.

10.

11.

I pfi zvoleni velmi optimistického povodiového scénare (Stihla TPV s kulminaci OlSe na
Q100) dochazi ke vzduti hladiny vybiezenych vod az o 30 cm, a to v misté, kde je napfic
hlavnimu proudu koncentrované vybiezené vody (severni pfirod¢ blizky koridor) navrzeno
téleso sjezdu z dalnice.

Odvodnéni tohoto prostoru ma byt pouze prostfednictvim nespecifikovaného otvoru v
télese navrhovaného sjezdu z délnice a dale stavajicim mostnim objektem pod dalnici, ktery
je dimenzovan pouze na prevedeni stavajiciho HOZ?!, nikoliv na pfevadéni pratoku
koncentrovanych vod vybtezenych z feky Olse.

Reélné vzduti vsak zde bude mnohem vétsi, nebot’ dostatek vldhy kombinovany s absenci
stalého pritoku a nizkym sklonem velmi mélkého koryta zplsobi bujny rdst vysazené
vegetace (kefe a stromy) v biokoridoru. Masa mrtvé dfevni hmoty pak bude ucpavat
nedostate¢né mostni otvory v dalnici a ve sjezdu z ni. To navic povede k jejich zahlceni a k
nezadoucimu proudéni v tlakovém rezimu.

V kombinaci vySe uvedeného stavu s moznosti vyskytu vétsi povodné, nez je ve Studii
neurcité specifikovand povodenn navrhova, redlné¢ hrozi v mistech nejvétsiho vzduti
prelévani navrhované ochranné hraze Zaméru, pri¢emz neni vylouceno ani jeji protrzeni
smérem dovniti dokola ohrazovaného areslu.?

Dale neni feSeno, jakym zplisobem by byly vody z takto ohrazovaného uzavieného
plosného prostoru Zameéru nasledné odvadény. Zaplaveni arealu, kde se predpoklada

pouZivani nebezpe¢nych litek, by tak mohlo mit fatalni nasledky pro Siroké okoli.

2! Hlavni odvodovaci zafizeni.
22 Nebot neni navrzena hraz s tésnicim jadrem, ale pouze hutnéna zemni hraz.
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12. Jak jiz bylo uvedeno vyse, a jak také vyplyva z predlozenych podkladi, tedy zejména z

13.

mapy hloubek pro Q500 na Olsi a Q100 na Lutynce pro stavajici stav a dale z vefejné
dostupného portalu Analyza vyskopisu??, celé zajmové uzemi, které je ze severozapadni
strany ohranicené télesem dalnice, se uklani smérem jihozdpadnim a timto smérem i
dochazi k odtoku?* &asti vod vybiezenych z OlSe a nasledné i z Lutyiiky.

Pivodné natékaly vody z Lutyiikky a z OlSe do Bohuminské struzky, avSak po vystavbé
télesa dalnice a komunikace Za Vézi doslo k vytvoteni piicnych ptekazek, které odtok vody
zastavuji a zplsobuji vzduti. Z jizni strany je pak rozliv navic omezen télesem Zeleznice.
Natok do Bohuminské struzky je mozny az mostnim otvorem na ulici Za V&zi pies
Bohuminskou struzku (v blizkosti aquacentra) a to az od urcité irovn¢ hladiny, izemni roh
u kruhového objezdu je bezodtoky. Intravilan mistni ¢asti Nova Ves, ptes ktery prochazi
cast vod vybtfezenych z Olse 1 z Lutyiky, se v soucasnosti nachazi ve vzduti téchto tii
nasypovych téles. A na druhé stran¢ ulice pak tyto vody pfispivaji k zaplaveni intravilanu
&asti Nového Bohumina (mezi ulicemi Za Vé&zi a Sunychelska). Tyto plochy, mohou byt
zaroven zaplaveny vodami vybiezenymi z feky Odry. Pii kombinaci pritoktt Q500 na OlSi
a Q100 na Lutyiice budou na celé plose takto postizeného tizemi hloubky vody 2 m, nékde
1 vétsi. Pokud vSak dojde k vystavbé planovaného Zaméru a bude vyloucena velka cast
uzemi, kde je v souCasnosti umoznén bezeskodny rozliv, budou hloubky vody v Nové vsi a

v ¢asti Nového Bohumina je$t¢ mnohem vétsi.

Z. predlozenych podkladi (Studie) vSak vliv stavby Zaméru a dalSich navrhovanych

opatieni pro tuto kombinaci pritokii nelze pro oblast Nové Vsi a ¢asti Nového Bohumina

objektivné posoudit, nebot’ nebyly predloZeny situace pro tento navrhovy stav.

PredloZené studii je soucasné potieba vytknout, Ze se nezabyva proudénim spodnich vod.

S ohledem na vySe popisovany tvar zajmového izemi lze timto smérem predpokladat i smer

proudéni podpovrchovych a spodnich vod. Smér tohoto proudéni je v soucasnosti bezpochyby,

stejné jako proudéni vod povrchovych, ovlivnén dalni¢nim télesem.

23 Online dostupné zde: https://ags.cuzk.cz/av/

24 Stavajici mostni otvory v télese dalnice s ohledem na konfiguraci terénu prevadgji jen ¢ast vybiezenych vod. Uzemi za
délnici je navic jiz v ovlivnéni vodami vybiezenymi z OlSe nize po proudu a miize byt zaplaveno i vodami z feky Odry. Dochézi
zde k poklesu ¢ary energie a zpomaleni odtoku.
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V soucasnosti je nutno tyto vyvérajici spodni vody v tizemi drénovat a odvadét systémem

meliora¢nich kanalu.

Na plose planované¢ho Zameéru nejen, Ze dojde ke znemoZnéni zasaku vod srazkovych a vod
vybieZenych, ale i ke znemoZnéni proudéni vod podpovrchovych a spodnich, kter¢ v

soucasnosti jisté prevadéji vyznamny podil objemu povodné.

V prostoru tohoto vyznamného soucasného vsakovaciho retenéniho prostoru ma byt proveden
plosny navoz hutnéné zeminy do vysky trovné Q100 a kolem celého aredlu Zaméru ma byt
navic umisténa jesté ochranna hrdz do vysky Q200 se zavazovacim hutnénym ozubem do

hloubky 0,5 m.

Uzemi, které je v sou¢asnosti tvoieno velice kvalitni ornou ptidou, funguje mimo svého
primarniho vyuZiti téZ jako ploSna houba, které je schopna pojmout a zadrzet velké mnozstvi

srazkové, vybiezené a podpovrchové vody.

Toto po vystavbé planované PZ jiz nebude mozné, kromé¢ zavazovaciho ozubu a plosného
hutnéného navozu dojde vystavbou Zaméru téz k zatiZeni velmi dobre propustného
prostiredi, které se tim zméni na malo propustné, coZ povede k vyznamnému ovlivnéni

spodnich i povrchovych vod.

Je aZ s podivem, Ze takto vyznamnou problematiku predklidana Studie opomiji. PFitom

rizika spojena s touto problematikou jsou mimoradné vysoka.

Névrh Zmény ZUR sice poéita s fadou ochrannych protipovodiiovych prvki?’, je viak na misté
fici, ze tato opatieni nejsou prioritné predvidana jako protipovodiiova ochrana Vériovi
a jejich obyvatel, ale jedna se o systém protipovodiiové ochrany majetku investora, ktery ma

navic negativni vliv na bezpecnost obce a jejich obyvatel. Navic realizaci zdméru dojde ke

25 Bod 6.1.2., str. 10, piilohy & 1 k Odtvodnéni navrhu Zmény ZUR: ,|(...) liniovou protipovodiiovou hréz,
ochranné valy, navySeni upravené¢ho terénu oproti stavajicimu, retencni systémy, povodinovou Cerpaci stanici,
dostate¢né hydraulicky kapacitni inunda¢ni mosty na dopravni infrastruktuie vné arealu, dostatecné hydraulicky
kapacitni pielozky hlavnich odvodnovacich zatizeni (HOZ), ktera jsou soucasti stavajiciho meliora¢niho systému,
protipovodiiovou ochranu v misté kiizeni technické infrastruktury s protipovodiovou hrazi a dalsi technicka
opatfeni. (...) protipovodiovy plan.” Dostupna online: https://www.parklutyne.cz/dokumenty/.

86


https://www.parklutyne.cz/dokumenty/

znemoznéni odlehéeni vod z Lutyilky a zvySeni povodiiového rizika v Nové Vsi, nebot’

prokopani hraze, jako v roce 2024 jiz nebude mozné.?¢

Domnivame se, Ze bez nize uvedenych minimalnich doplnéni Studie, neni viilbec mozné

domyslet rizika, ktera bude nasledné nutné s ohledem na proporcionalitu zdsahu vazit:

- Studie musi zapracovat aktualizovanou mapu rozlivi.

- Dale musi byt zapracovana aktualizovand, hydrologicka data oficidlné stanovena

CHMU, pfi¢emz tato data musi zohlediiovat povodeti 2024 a to pro viechny navrhové

stavy (tedy 1 pro Q200 na obou tocich) a s témito daty nasledné pracovat.

- Musi byt dale zapracovana povodiiova simulace pro ustaleny pritok

O

O

O

O

vody pétisetleté na OlSi
vody stoleté na Lutyiice
vody dvousetleté na OISi

dvousetleté na Lutyiice

to pro stavajici stav i pro vSechna navrhova opatfeni a za predpokladu minimalné

stoleté vody na fece Odre.

- Ve vypoctu musi byt zohlednén koeficient drsnosti pro plochy biokoridoru, které

odpovidaji jeho vyhledovému stavu, tedy drsnosti v rozmezi 0,08 — 0,1 dle Manninga.

- Mapy rychlosti musi byt doplnény o vektory sméru proudéni.

- Skalu barev legendé je nutné zvolit s takovym intervalem, aby neztratil vypovidaci

hodnotu.?’

VySe uvedené nesrovnalosti povaZujeme za velice podstatné. Mame za to, Ze prezentovana

Studie je bez doplnéni nepiezkoumatelna a zni vychazejici Navrh Zmény ZUR

nezakonny.

26 Ve zpravé A.1 se uvadi, ze lokalita planované PZ byla pii povodni 2024 zaplavena mimo jiné vodami z toku
Lutynka, kde doslo k protrzeni hraze. Tato informace se nezaklada na pravdé, nebot’ tato hradz byla zdmérné
prokopana, aby doslo k odlehéeni priitoku, a bezeSkodnému rozlivu na zemédelské plochy a omezilo se zaplaveni

intravilanu.

27 Nesta¢i se napf. u barvy hloubek zastavit u barvy s hodnotou x >10 c¢m.
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Pripominka ¢. 3 — Nezakonnost a neprezkoumatelnost Vyhodnoceni vlivu

na Zivotni prostreni (dale také jako ,,SEA*)

- Vymezeni tzemi dle § 97 odst. 2 StavZ — celé izemi feSené Zménou ZUR

Jako Spolek namitdme, Ze zhotovitel SEA pii vypracovani Vyhodnoceni vlivu na zivotni
prostiedi vychazel z tendenénich podkladia?®, které nebyly v Zddném smyslu nezavislé a
nezaujaté, ale byly vytvoreny na zakazku jako obhajoba zaméru, jez se stat snazi na tizemi
silové protlacit na ukor uzemnich samospravnych celkli a jejich obyvatel. Nebot' stavby

primyslovych arealu jsou z pohledu statu ziejmé preferovanéjsi nez revitalizace brownfield.?

Predmétné tendencni podklady, jez byly vyuzity pro tvorbu SEA, byly zpracovany na zakazku
obchodni spole¢nosti SIRS, jakozto nastroje statu k prosazeni statnich zdjmi, ptredany
pofizovateli (Krajskému ufadu MSK), a pofizovatelem nasledné pfedany zhotoviteli*” (Institut

regionalnich informaci, s.r.o.), ktery z nich pfi zpracovani Navrhu vychazel.

Predmétné podklady neposkytuji dostate¢né zaruky duvéryhodnosti nejen s ohledem na sviij
plivod ve sféfe, kterd z povahy véci nesleduje vetejny zajem, ale jsou i fakticky nespravné a

nekompletni®l.

Predmétné podklady byly podrobeny obséahlé kritice ze strany nejen odborné vetejnosti jiz dne
19.03.2025 pfi vetejném piedstaveni studii SPP v obci Dolni Lutyné, avSak nebyly v disledku
t&chto namitek’? nijak revidovany, ale doslo k jejich uplném ,,pieklopeni® zhotoviteli, ktery

jejich obsah nasledné opét preklopil do Navrhu a Vyhodnoceni vlivu.

28 Kocvara R.: Hodnoceni vlivu zavazného zasahu spolu s navrhy opatfeni k vyloudeni ¢i zmirnéni negativnich
vlivll — Strategicky podnikatelsky park Dolni Lutyné (12/2024), Kuras T.: Posouzeni vlivu koncepce podle § 451
zak. 114/1992 Sb., - Strategicky primyslovy park Dolni Lutyné (12/2024), AQE advisors, a.s., 4ct s.r.0.: Dopadova
studie pro lokalitu SPP Lutyné (10/2024), SWECO: Dokumentace pro zonu Lutyné — Technickd studie
proveditelnosti, 11/2024.

29 7prava NKU, za 6 let podpofe necelych 10 % brownfieldii, na odménach vsak vyplaceno jiz témé&t 27 procent
z podpory, dostupné online zde: https://www.nku.cz/cz/pro-media/tiskove-zpravy/za-sest-let-podporilo-mpo-
regeneraci-necele-desetiny-evidovanych-brownfieldu-id14197/

30 7 piilohy ¢&. 1 (viz bod 6., str. 8, ptilohy &. 1 k Odiivodnéni navrhu Zmény ZUR) k odiivodnéni navrhu Zmény
ZUR plyne, Ze se jedna o podklady, které zhotovitel (Institut regionalnich informaci, s.r.0.) obdrzel od pofizovatele
(Krajsky urad MSK).

31 Viz ptipominka €. 1 a pfipominka &. 2.

32 Souhrn namitek zvefejnénych u vefejného predstaveni studii SPP ze dne 19.03.2025 v Dolni Lutyni, byl spolkem
vydan v oficialni stanovisku Rozbor studii a je ptilohou této pfipominky.
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Predmétné tenden¢ni podklady jsou navic v Navrhu vyuZity dominantné&*?, coz Navrh misty
pfiznava, a misty je to nepochybné ziejmé ze samotného obsahu. A to i pfes nedostatecny
poznamkovy aparat zhotovitele, ktery maskuje, resp. v textu fadné neodkazuje, u jakého
konkrétniho tvrzeni vychazi, z kterého citovaného zdroje, ale vSechny zdroje uvadi az na konci
dokumentace jako pouhy souhrn, tak aby znemoznil ¢i omezil pfezkoumatelnost svych

myslenkovych pochodii*.

Co se tyka zminovanych tenden¢nich podkladit SEA, mame na mysli tyto:

1. Kocvara R.: Hodnoceni viivu zavazného zdasahu spolu s navrhy opatreni k vylouceni ¢i
zmirneni negativnich viivii — Strategicky podnikatelsky park Dolni Lutyne (12/2024)

2. Kuras T.: Posouzeni vlivu koncepce podle § 45i zak. 114/1992 Sb., - Strategicky primyslovy
park Dolni Lutyné (12/2024)
AQE advisors, a.s., 4ct s.r.0.: Dopadova studie pro lokalitu SPP Lutyne (10/2024)

4. SWECO: Dokumentace pro zonu Lutyné — Technicka studie proveditelnosti, 11/2024 %’

Vsechny &tyfi vyse uvedené dokumenty, jsou k dispozici na webovych strankach SPP36, resp.
SIRSY’, a byly vytvofeny soukromymi osobami na objednavku této akciové spole€nosti.
S ohledem na dutlezitost a castecné pokryti prvnich dvou podkladi vradmci ostatnich

pfipominek se tato pfipominka zaméii pouze na studii proveditelnost.

Co se tedy tyké posledné jmenované spolecnosti SWECO a.s., kterd na zédkladé objednavky
SIRS vypracovavala Technickou studii proveditelnosti, domnividme se, Zze i samotny
kontraktaéni proces, ktery vyhotoveni studie piedchézel, zakladd pochybnost o

vérohodnosti studie s ohledem na mozny vztah zavislosti a zaujatosti zpracovatele studie.

Pfedmétna studia navic byla pro zpracovani Navrhu kli¢ova, kdyz samotné odivodnéni

Navrhu Zmény ZUR uvadi, Ze: , Technickd studie proveditelnosti byla vypracovina jako

33 _Pro zpracovéani Vyhodnoceni vlivi Zmény €. 10 Zasad uzemniho rozvoje na Zivotni prostfedi bylo v maximalni
mife vyuzito (...) Kuras T.: Posouzeni vlivu (...), AQE advisors, a.s., 4ct s.r.o.: Dopadova studie (...), SWECO:
(...) — Technicka studie (...).

3% Az na vyjimky, napt. cit. Ko¢vara.

35 VYHODNOCENI VLIVU ZMENY C. 10 ZASAD UZEMNIHO ROZVOJE NA ZIVOTNI PROSTREDI.
A-SPEKTRUM s.r.0., str. 12.

36 Strategicky primyslovy park. Dokumenty dostupné online zde: https://www.parklutyne.cz/dokumenty/.
37Statni investi¢ni a rozvojova spolecnost, a.s., obchodni korporace vlastnénd ze 100 % statem (prostiednictvim
MPO), hlavnim pfedmétem podnikani této korporace je zejm. projektova ¢innost ve vystavbé a provadéni staveb.
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klicovy podklad pro rozhodovani o realizaci. Strategického podnikatelského parku Dolni
Lutyne. “ Odivodnéni Navrhu nasledné obsah predmétné studie bez dalSiho ptebira, proto je

niZe adresovana kritika tohoto podkladu rovnéz kritikou odivodnéni Navrhu.3®

Jiz samotna smlouva o dilo*®, jez byla pravnim zakladem Technické studie proveditelnosti,
uzaviena dne 3.7.2024, nebyla v registru smluv do dneSniho dne vyvéSena.*’ O existenci této
smlouvy se tedy vefejnost mohla dozvédét pouze z Dohody o zapodteni a narovnani uzaviené

mezi SIRS a SWECO a.s., vyvésené v registru smluv dne 02.10.2024.

Z této Dohody se pak podava, ze spolecnost SIRS bez dal§iho zjevného divodu spolecnosti
SWECO a.s. odpustila dne 02.10.2024 zaplaceni smluvni pokuty z prodleni s dodanim
objednaného plnéni ve vztahu k Technické studii.*! Nad rdmec vySe uvedeného SIRS, tedy i
ptes toto poruSeni smlouvy, objednal od SWECO a.s. dalsi, dodate¢né sluzby, viz Objednavka,

jez je ptilohou téchto ptipominek.

Studii proveditelnosti, jeZ byla zhotovitelem SEA bezezbytku pfevzata, tedy hodnotime jako
siln¢ nepiesvédcivou, nebot’ nekriticky akcentuje pfinosy zaméru, které jsou silné
hypotetické*?, a tyto se snaZi porovnavat s riziky, ktera cilené umensuje nebo nevyjmenovava.
Jedna se v podstaté¢ o urity ndvod, jak zamér pies odpor obyvatel a odborné vetejnosti

protlagit.*?

Technicka studie proveditelnosti, resp. jeji zvefejnéné manazerské shrnuti, je ¢lenéno do
dvou ¢asti, zaprvé Zakladni poZadavky pro realizaci, zadruhé Doporuceny postup pro

klicové ¢asti projektu.

38 Str. 9 az 15 Odtivodnéni Navrhu Zmény ZUR.

39 Nazvand jako Smlouva na zpracovani Technické Due Dilligence a Technické studie proveditelnosti ve vztahu k
arealu Lutyné.

40 Coz klade zajimavou pravni otazku ve vztahu k platnosti a G¢innosti takové smlouvy.

4 Uvedenou Smlouvu o zapoéteni a narovnani ¢inime spoleéné s Objednavkou dodateénych sluzeb od spole¢nosti
SWECO a.s. ptilohou téchto pfipominek.

42 Zejm. v kontextu skute¢nosti, Ze piivodni investor od zdméru upustil a nyni se vlastn& hledd jiny dostate¢ny
divod pro zastavéni greenfieldu. A soucasné s ohledem na predpokladanou Etapizaci, kterd zameér rozméliuje
v Case na 4 faze, ¢cimz soucasné rozméliuje slibované piinosy (zejm. slibovana pracovni mista) za soucasné¢ho
zachovani ¢i zvysSeni veSkerych negativ zameéru zejm. v podobé hlukové zatéze, znecisténi z dopravy, nevratné
likvidace ptidy a biologicky cenné lokality.

43 Zde neziistava bez zajimavosti, Ze si SIRS objednal u advokatni kancelafe ROWAN LEGAL, ManaZerské
shrnuti jak obejit proces EIA a urychlit vystavbu zaméru, 12 stran za 1,65 mil. K¢., Dostupné online:
https://smlouvy.gov.cz/smlouva/29628996?backlink=mtwmn a https://www.irozhlas.cz/zpravy-domov/rychlejsi-
priprava-pozemku-pod-gigafactory-obejdete-eia-radi-pravnici-vlada-i_2408230500 pik
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Co se tykd obsahu prvni casti studie proveditelnosti, tato prezentuje uvazované vyhody
plynouci z realizace zaméru. Vyse uvedené skutec¢nosti jsou zpracovateli Studie proveditelnosti
vniméany jako piinosy na poli (1) Pracovnich p¥ileZitosti, (2) Zivotniho prostiedi, (3)
Hospodareni svodou, (4) Udrzitelné dostupnosti a ochrany okoli a

(5) Obcanské vybavenosti.

Co se tyka (1) Pracovnich prileZitosti, Studie argumentuje pietrzenou industridlni tradici
regionu, na kterou chce projekt SPP v podob¢ realizovaného zaméru tidajné navazat a vytizit

tim pracovni silu v regionu, nyni v§ak dokonce uhlikové neutralné.

Toto tvrzeni vSak pokladame za velmi abstraktni a idealistické, a to s ohledem na
skutecnost, Ze nejsou znamy blizsi informace, k zamyslenému typu provozu, zejm. Grovni
robotizace, poptavce po konkrétni kvalité pracovni pozice apod.** Ve vztahu k pracovnimu
trhu je potfeba vyhodnotit fadu dalSich faktort, které jsou pro rozhodnuti o realizaci zdméru
podstatné, pticemz studie se jimi nezabyva. Zejm. se jedna okolnosti dopadu realizovaného
zaméru na drobné regiondlni podnikatele ve vztahu kjejich zaméstnanclim, likvidaci
diverzifikace pracovniho trhu (a mj. naprostou likvidaci krajinného razu), problematiky

nezaméstnatelnosti (nikoliv nezaméstnanosti) a dalSich regionalnich specifik.

Co se tyka (2) Zivotniho prostiedi, tato Gast Studie pasobi v kontextu v Navrhu jinde
pfedjimanych ekologickych dopadli az cynicky. Studie zamér vyzdvihuje jako pfinos pro
zivotni prostfedi, a to z toho divodu, Ze je zde planovdno umisténi fotovoltaiky v prostoru
vyrobniho aredlu (zejm. stfechy objektll) a dalsi vyuziti produkovaného tepleného piebytku.
Vyse uvedené je naprosto absurdni nejen v kontextu nevratné likvidace zemédélské pudy,
ale rovnéz v kontextu planované likvidace populaci ohrozZenych Zivocichi, resp. jejich

stanovist’ a zdroji potravy.

(3) Udrzitelnou dostupnosti a ochranou okoli mini zpracovatel¢ Studie planované rozsiteni
cyklostezek, které mnozi obcané (pravem) vnimaji jako snahu je umlcet, a o jehoz
proporcionalité jako kompenzacnim opatfeni u¢inéného zasahu v této domén¢, nemuze byt fec.

Dale je pak ochranou okoli oznacovano vybudovani ,,rozsahlé prirodni relaxacni zony na

4 A to zejm. s ohledem na pfedpokladanou etapizaci realizace zaméru.
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hranici vyrobniho arealu “, nebot’ jakékoliv misto na hranici vyrobniho aredlu, jakym je tovarna
na lithiové baterie ¢i obdobny zvIast’ nebezpecného provoz, se musi obyvateliim Dolni Lutyné
a Casti Véinovice, zakonité jevit jako misto nanejvy$ atraktivni k relaxaci a odpocinku.
Z tohoto bodu Studie je proto obzvlasté citit odtrZeni od reality a cynismus osob, jichZ se
planovany zasah nedotyka. S ohledem na vySe uvedené uz jen zbyva doplnit, Ze cena za
provedeni pfedmétné studie ¢ini témét 4,25 mil. K¢, coZ je s ohledem na prezentovany obsah

pro bézného obc¢ana jen tézce akceptovana cena z pohledu tcelnosti takového nakladu.

Jako (5) Obéanskou vybavenost, resp. pfinos v této doméné¢, Studie prezentuje veskrze nutna
opatfeni souvisejici s o¢ekdvanym pfilivem pracovnikd, a to v podobé€ pfitomnosti zachrannych
a bezpecnostnich slozek a infrastruktury k uspokojeni poptavky souvisejici se zveétSenim poctu
prechodnych i stalych rezidentli. VySe uvedené podle naseho nazoru nelze povazovat za
prinos, ale skutecnost, kterda bude mit jak pozitivni, tak negativni dopady mistniho
vyznamu, Kkteré je nutné bliZze predjimat a posuzovat, tak aby bylo moZné je viibec
hodnotit a uvaZovat o pripadné proporcionalité takovych opatieni. Na toto a mnohé dalsi

v§ak Studie rezignuje.

Studie dale hovoti o Etapizaci realizace zdméru, coz znamena, Ze slibované prinosy v podobé
zadanych pracovnich mist by byly realizovany vramci etap rozloZenych do dalSich
cca 10-15 let, pficemZ neexistuje zaruka, Ze zamysleny projekt neskonci v etapé €. 1, €. 2, popf.
n¢které jiné. To vSe samoziejme pii nevratném zasahu do zZivotniho prostiedi a krajinného razu

uz na samém pocatku realizace zdméru.

Nejistotu realizace naslednych etap zdméru navic podstatné zvysSuje skutecnost, ze tyto budou
zavislé na dalSich projektech, které obvykle generuji zpozdéni a jejichz uspech nebude zarucen
pouhou realizaci krokti na stran¢ SPP, jedna se o projekty jako je vybudovani napojeni na

dalnici D1, napojeni vlecky na celostatni zelezniéni sit’, ¢i vybudovani ptipojky VVN.

Studie proveditelnosti se jest¢ velmi stru¢né zabyva protipovodiiovou ochranou, kde
vyjmenovava riizna protipovodiiova opatieni, ktera jsou nasledné bez dalSiho prevzata ze
strany zhotovitele SEA do Vyhodnoceni vlivii. Piestoze se povodiovym a hydrologickym
rizikem zabyva jind pfipominka spolku, je vhodné zminit, Ze uvazovand protipovodiiova
opatfeni v ramci své az antihumanistické koncepce neberou v potaz ochranu obce Vérnovice

a jejich obyvatel, ale prioritn¢ miii na ochranu majetku v ramci SPP, tedy ciziho kapitalu
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zahrani¢niho investora. Co se tyfe nepfesnosti matematického modelovani prabéhu

povodnovych tokd, toto je blize odiivodnéno v Pfipomince €. 2.

Co se tyka tvrzeni zpracovatelti Studie proveditelnosti o0 moznosti a proveditelnosti pripojeni
k inZenyrskym sitim technické infrastruktury, pak je tato ¢ast zpracovana natolik Gisporné,
7e je neprezkoumatelna pro nedostatek divodi. Studie netvrdi, Ze je nyni mozné tato
pfipojeni provést, ale odhaduje, Ze by tato pfipojeni mohla byt mozna v piipadé, Ze k tomuto
paralelné vzniknout piedpoklady v zdsad€ externiho razu, jako naptiklad vybudovani ptipojky
VVN, a dalsi podminky v rdmci etapizace, jejichz moznost provedeni v izemi bude teprve
pfedmétem studii. Neni zde ani feSeno, kdo bude pfedmétnou ¢innost financovat, pficemz

v piipad¢, ze naklady ponese investor, nejsou oveéreny jeho kapacity.

Ve vztahu k dopravni dostupnosti je pfedmétna Studie rovnéz vagni, a znemoziuji radné
posouzeni navrhovaného feSeni. Pfedev§im chybi jakakoliv konkrétni data a parametry, bez
nichZ nelze posoudit redlnou proveditelnost zdméru. Text neuvadi parametry navrhovanych
komunikaci, konkrétni pocty parkovacich mist, kapacitu dopravnich terminal, pocet
autobusovych linek a frekvenci spojii, ani vzdéalenosti od hlavnich dopravnich uzll, piesto
uzavird zamér jako proveditelny. Text studie se spokojuje s obecnymi formulacemi jako
"dostatecné kapacitni", coz neumoziiuje objektivni vyhodnoceni, piezkoumatelnost i

participaci ze strany vefejnosti.

Velmi problematicky je zde zpracovéna i otazka hlukovych omezeni, ktera je pfitom kriticka
pro fungovani zény. Chybi konkrétni oéekavané hodnoty prekroceni limit v decibelech, neni
kvantifikovano, o kolik vozidel musi byt provoz omezen, a pfedevs§im nejsou specifikovana
navrzena opatfeni k dodrzeni limiti. Neni tak jasné, jak zasadni je toto omezeni pro celkové
fungovani zoény a zda viilbec umoziuje planovany provoz. Pfi¢emz jiz samotna Studie uvadi, ze
»Stavajici hygienické limity v tUzemi jsou jiz dnes dosazeny®, d4 se tedy ocekavat, ze

synergickym plsobenim vice uvazovanych vlivii dojde k jejich prekroceni.

Studie rovnéZz postradd analyzu dopravniho zatiZeni. Chybi pfedpokladany pocet
generovanych jizd denné i ro¢né, analyza vlivu na stavajici dopravni sit’, kapacitni posouzeni
ktizovatek a useki, stejné jako dopravni model nebo prognoéza. Bez téchto tidaji nelze posoudit,

zda stavajici infrastruktura vyhovi, ani jaké investice budou nutné.
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Reseni verejné dopravy je zpracovano pouze povrchné. Studie sice konstatuje, Ze jsou feSeny
zastavky a dopravni termindly, ale chybi informace o napojeni na stavajici linky, o tom, zda

bude potieba zavést nové linky nebo posilit stavajici.

Studie rovnéZ nepredklada Zadné alternativni scénare ¢i varianty feSeni dopravniho
napojeni, coz je porusenim zasady subsidiarity. Dale chybi analyza rizik, kterd by odpovédéla
na otazku, co se stane, pokud nebudou omezeni splnéna, stejné jako plan postupna realizace

dopravni infrastruktury v jednotlivych etapach.

Studie proveditelnosti dale pfedpokladd preloZeni meliora¢niho systému, nebere jiz vSak

v potaz nutnost zmény planu regionélniho USES Moravskoslezského kraje.

Co tyka nedostate¢nosti kompenzacnich opati‘eni a samotnych podkladii k jejich predikci ve

vztahu k o¢ekavané ztraté biotopd, toto je predmétem samostatné pripominky.

S ohledem na vySe uvedené namitiame, Ze je zde objektivni pochybnost o existenci
zavislého vztahu mezi zpracovatelem Studie proveditelnosti a jejim objednatelem,
pri¢emZ v kontextu i niZe prezentovanych pochybeni zpisobuje prevzeti této studie

nezikonnost Navrhu Zmény ZUR.
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Jako spolek Zachovejme PoolSsi z.
s. vyjadfujeme jednoznaény
nesouhlas s vystavbou
gigafactory v Dolni Lutyni.

Toto oficialni stanovisko zaujimame jako
finalni po konani Kulatého stolu dne 28. 4.
2025, na kterém proponenti projektu
gigafactory prezentovali stav priprav, své
argumenty pro vystavbu a odpovédi na
dotazy ze strany odborné verejnosti.

Upozornujeme na rizika a negativni dopady
projektu gigafactory na zZivotni prostredi,
krajinu, kvalitu zivota obyvatel i stabilitu

Priloha k pFripomince €. 3: (a) Shrnuti namitek obéanii Dolni Lutyné po prvni prezentaci
zavéru studii SPP.

0d zastupcu projektu gigafactory
pozadujeme vétsi transparentnost a

objektivni a odborné posouzeni rizik a
dlouhodobych dopadu projektu. Mame za

priprav!

to, ze by mélo byt v kazdém okamziku
naprosto zrejmé, na cem proponenti
projektu pracuji a pro¢, a jaké budou jejich
dalSi kroky. Chceme znat harmonogram

Dosud prezentované studie ohledné
proveditelnosti projektu a jeho rizik jsou

nedostatecné. Zavér o realizovatelnosti

lehkovazny.

trhu prace. Historie nas uci, Ze realizace

rizik u podobnych projektti ma nevratné

dusledky.

Zameéstnanost a
dopad na trh prace

PFedstavy proponentt projektu o
regionalnim trhu prace vnimame
jako zkreslené. Privedeni “velkého
hrace” muze byt pro stavajici
diverzifikaci nebezpecéné. Likvidaci
malych podnikd nebereme jako
okrajové ztraty.

Proponenti projektu véri, Ze investor diky
vy$§i mzdé ziskd zaméstnance jejich
“pretazenim” z okolnich pracovist. Toto viak
muze byt pro mistni malé podnikatele
likvidaéni, vést k destrukci lokalni oborové
pestrosti a vzniku zavislosti na jediném
velkém zahraniénim zaméstnavateli, ktery
bude moci diktovat podminky.

Obecné neni moudré davat vSechna vejce do
jednoho kosiku. Pfipadny pad takto statem
podporeného monopolu, ktery predtim vysal
zaméstnance okolnim podnikatelim, by mohl
byt pro region smrtici ranou.
Upfednosthujeme proto radéji podporu
mistnich firem pfed dotacemi pro nového
zahrani¢niho investora.

Je tieba jesté fici, Ze deklarovany predpoklad
vzniku az 7 600 pracovnich mist je silné
zavadeéjici. Vyroba bude vysoce
automatizovana a slibovany pocet mist je
velmi nejisty. Vystavba bude navic po dlouhé
roky rozdélena na jednotlivé etapy bez
garance findlniho dokonéeni projektu. Da se
navic ocekavat, ze vétsinu poptavky po
zaméstnancich zaplni zahraniéni agenturni
pracovnici, protoze sou¢asnym problémem
Moravskoslezského kraje v oblasti prumyslu
neni vysokd nezaméstnanost, ale nedostatek
kvalifikovanych pracovnikd.

Zaveru.

Doprava a obchvat

Ceka nas dramaticky narust
dopravni zatéze. A to po nékolik let.

Uz nyni studie ukazuji prekroceni hlukovych a
emisnich limitd. Gigafactory tuto zatéz jeste
umocni. Projekt navic do obce privede tisice
aut denné, to znamena vice CO, a vice hluku.
Dolni Lutyné na toto neni pripravena. Nékolik
let kumulace vystavby gigafactory, obchvatu
arychlodrahy predstavuje nepfijatelnou
zatéz, ktera bude nasim dennim chlebem.

Znepokojuje nas také provizorni napojeni na
délnici D1, které ma byt pouzito i pfi zahajeni
vyroby. Hrozi pravidelny dopravni kolaps a
objizdky pres obec.

Obchvat 1/67 je zatim pouhym slibem s
horizontem dokonéeni nejdrive v roce 2034!
Tedy az po planovaném zprovoznéni
gigafactory.

Zivotni prostredia
krajina

Odmitame bagatelizaci dopadu
projektu na prirodu. Zamér pocita
se zaborem plochy 400 ha, z ¢ehoz
280 ha bude zastavéno budovami.
Jedna se o likvidaci jediné celistvé
prirodni krajiny Karvinska s
vyjimeénou biodiverzitou. Dokonce
i zhotovitel studii pfipousti, ze
krajinny charakter izemi bude
zcela znicen.

Biologickeé studie jsou podle odborné
verejnosti nekvalitni, nedostatecné a
zavéadéjici. Chybi v nich data o druzich

‘/:j ZACHOVEJME POOLSI
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projektu je bez dalSiho doplnéni nejen
predcasny, ale dokonce nebezpecné

Nize prezentujeme souhrn divodu naseho

zivocichu, kvantifikace jejich populaci'i citace
pouzitych zdroju.

K projektu se negativné vyjadil i Cesky svaz
ochranct pfirody - varuje pred zaborovou
plochou, co se tyce jeji kvality a kvantity, i
nevratnym zasahem do zemédélské pudy. My
tyto obavy naprosto sdilime.

Zastupci projektu pfiznavaji, ze stat v
minulosti selhal v pfipravé vhodnych lokalit a
revitalizaci brownfieldu. Ackoliv ocenujeme
spusténi programu na revitalizaci brownfieldu
(ve spolupréaci Narodni rozvojové investicni
banky a Ministerstva Zivotniho prostredi,
financovaného z Operac¢niho programu
Spravedliva transformace), domnivame se, ze
by Karvinsko nemélo za tyto chyby statu platit
svou nejcennéjsi lokalitou.

Voda a
hydrologické poméry

Mame vazné pochybnosti o viivu
projektu na vodni rezim a ochranu
pred povodnémi. Lokalita je
nachylna k zaplavam a ma vysokou
hladinu spodnich vod. Projekt
pocita s odbérem vody z OlSe s
vyraznym zasahem do odtokovych
poméru. Soucasné studie se vSak
spodnim vodam prili§ nevénuiji.
Vitame sice planovana rozsireni
studii, ale misto simulaci tentokrat
c¢ekame tvrda data.

Protipovodnova ochrana je planovana jen do
urovné 200 leté vody - coz pfi extrémech
pocasi nestaci. Nemuze byt pfitom sporu o
zavaznosti dusledku v pripadé selhani
ochrannych opatreni.



Vystavba narusi odvodriovaci kanaly a ohrozi
zemédélské vyuziti pudy. Varujeme i pred
novym fenoménem - Ubytkem vody kvuli
suchu a klimatickym zménam. Nejde jen o
povodné, ale i 0 zasadni zmény vodniho
rezimu celé oblasti.

Zavérem je tfeba dodat, Ze dohody o
nezhorseni stavu vody v OISi budou reélné
nevymahatelné.

Celkové
zhodnoceni a obavy

Z vy$e uvedenych dUvodu se na projekt SPP
Dolni Lutyné divdme se znacnou skepsi.

Povazujeme také za alarmujici, Zze se zamér jiz
nyni prezentuje jako “projekt, ktery ma
zelenou”, ackoliv kli€ové studie dosud nebyly
provedeny. Takové jednani snizuje davéru
vefejnosti ve vyznam studii, jejich objektivitu
a odbornost a nevhodné manipuluje s
verejnym minénim.

Zadruhé. Utajovany zahranicni investor odlozil
své rozhodnuti do lokality vstoupit. Pfesto
pokracujici pripravy oblasti proto vnimame
jako pomysiné “zatnuti drapt” do Uzemi, které
bude pripravovano treba i pro jiného investora
nehledé na jeho regionalni vyznam.

Opakujeme, Zze transparentni
pFistup ze strany zastupct
projektu je neopominutelnou
podminkou pro budovani diveéry a
minimem pro akceptaci zavéru
jakychkoliv studii ze strany
verejnosti.

Pozadujeme proto transparentni postup a
nezavislé posudky nad rdmec zékonnych
povinnosti - idedlné od mezinarodnich
expertu. Zasadné odmitame umisténi takto
rozsahlého projektu pfimo do intravildnu
obce, v nivé feky OlSe a v soub&hu s dalSimi
liniovymi stavbami (obchvat Bohumin-Karvina
a vysokorychlostni trat). Znamenalo by to, ze
obyvatelé budou dlouhodobé zZit na stavenisti,
coz povede k nevratné devastaci krajiny a
ohrozeni lokalit Natura 2000 a Ptaci oblasti
Hefmansky stav Odra-Poolsi.

Spolu se starosty Dolni Lutyné i
Bohumina Fikame jasné “NE!"
tomuto umisténi. Takto rozsahlé
stavby maji vznikat na
brownfieldech ne na ornici. 0d
zacatku vedeme vécnou debatu
s odborniky, obéany i
podnikateli, nejedname na
zakladé dojmu a emocich, ale
vzdy na zakladé analyzy faktu.
Opakované zadame
transparentnost, vice
nezavislych studii a pravné
vymahatelné zaruky, Ze sliby
budou napinény.

‘/:j ZACHOVEJME POOLSI
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Ptilohou pripominky ¢&. 3: (b) ,,ManaZerské shrnuti“ objednané ze strany spole¢nosti
SIRS k moZnostem urychleni vystavby za 1,65 mil. K¢
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CAST I. SHRNUTI

ZADANi A VYCHODISKA ANALYZY

Pfedmétem této Gvodni analyzy je struéné shrnuti k moznostem urychleni schvalovacich
procesu v pfipadé planovaného projektu Dolni Lutyné — vystavba gigafactory (dale jen
,Projekt”), ktery ma potencialni pfeshrani¢ni environmentalni dopady.

Za ucelem realizace Projektu byl vypracovan harmonogram povolovaciho procesu Projektu
(dale jen ,Harmonogram*®)', ktery vychazi z praktickych zku$enosti a zakonné povolovaci
procedury v Ceské republice (dale jen ,CR).

Ackoli je Harmonogram dle naSeho pravniho nazoru ramcové spravné nastaveny
a odpovidajicim zplisobem odhaduje o¢ekavatelnou délku schvalovacich proces( Projektu,
v sou¢asné své podobé& nespliiuje ¢asové pozadavky investora Projektu, ktery tak hleda
mozné cesty jeho zkraceni v souladu s platnou legislativou CR.

Byt tak Projekt slibuje vyznamné ekonomické a socialni ptinosy pro CR, pokud by byly
realizovany schvalovaci procesy ve standardnim rezimu, vzhledem k investorem jasné
deklarovanym oéekavanim by pravdépodobné nebylo mozné Projekt vibec realizovat.

V tomto dokumentu jsou proto analyzovany zakonné moznosti zkraceni Harmonogramu
tak, aby byl Projekt uspésné realizovan. Relevantni prostor ke zkraceni Harmonogramu,
tj. prostor ke zkraceni, které by vedlo k zamys$lenému cili, pak Ize dle naseho pravniho nazoru
za soucCasné pravni Upravy vidét zejména v c¢asti tykajici se posouzeni vlivli na Zivotni
prostfedi (dale jen ,EIA"). NiZe se proto blize vénujeme této varianté.

Soucasti této uvodni analyzy je dale mezinarodni srovnani ¢eské pravni Upravy s polskou
a madarskou pravni uUpravou. Tento pfistup je zvolen proto, Ze v kontextu Projektu jsou
Polsko a Madarsko vyznamnymi konkurenty pfi ziskavani strategickych investic. Cilem této
¢asti analyzy je identifikovat silné a slabé stranky Ceské pravni Upravy a nastinit mozna
zlep$eni, ktera by zvysila atraktivitu CR pro zahraniéni investory ve srovnani s témito
konkurenénimi staty.

ZAVERY A DOPORUCENI

K moZnosti zkraceni Harmonogramu

Soucéasny harmonogram Projektu, vypracovany podle platné legislativy, nesplfiuje ¢asové
pozadavky investora, ktery hleda moznosti jeho zkraceni. Projekt slibuje vyznamné pfinosy
pro CR, ale standardni proces EIA by éasové ohrozil realizovatelnost Projektu. Analyza se
proto zaméfuje na moznosti zkraceni Harmonogramu Projektu, zejména v Casti tykajici se
procesu EIA.

Zakon &. 100/2001 Sb., o posuzovani vlivii na Zivotni prostiedi (dale jen ,Zakon o PVZP*),
ktery do Ceského pravniho fadu implementuje smérnici Evropského parlamentu a Rady
2011/92/EU ze dne 13. prosince 2011 o posuzovani vliva nékterych vefejnych a soukromych
zamérl na zivotni prostfedi (dale jen ,Smérnice o EIA®), totiz umoznuje vynéti zaméru
z procesu EIA (alternativni postup), pokud vefejny zajem vyrazné prevazuje nad
ochranou zivotniho prostiedi a vefejného zdravi.

Alternativni postup je spojen s nasledujicimi aspekty:

1 Viz ptiloha.
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- Kvynéti zaméru z (standardniho) procesu EIA dochazi na zakladé rozhodnuti
Vlady CR.

- | pfi vynéti zdméru (Projektu) ze standardniho procesu EIA musi byt zajisténo
splnéni cild Smérnice o EIA.

- Zameér (Projekt) muze byt :
o uplné vynat z procesu EIA, tj. proces EIA nebude realizovan vibec; nebo
o mulze byt posouzeni provedeno jinym, ale obdobnym zpUsobem (alternativné).

- Alternativni posouzeni mize zahrnovat napfiklad zkraceny nebo odloZzeny proces
odpovidajici jednotlivym krokim EIA, aniz by zahajeni a vysledek ostatnich
povolovacich procesu (napf. stavebniho Fizeni) byl na procesu EIA zavisly.

- Vhodnym nastavenim alternativniho postupu co do rozsahu pfipravované
dokumentace, zapojeni tfetich stran, Ihdt, faze realizace v kontextu celé povolovaci
faze Projektu, pak dle naseho nazoru bude mozné docilit uspory az v plném
rozsahu predpokladaném Harmonogramem pro proces EIA (tj. 12,5 mésice).

- Zakonnost postupu bude nicméné odvisla od schopnosti Vlady CR oduvodnit, proé
v pfipadé Projektu vyrazné pfevazuje vefejny zajem na jeho realizaci nad
vefejnym zajmem na ochranu zivotniho prostfedi a vefejného zdravi, které sleduje
standardni proces EIA.

- Riziko napadeni rozhodnuti Vliady €R z diivodu nenapInéni podminek pro vynéti
Projektu z procesu EIA existuje v pfipadé obou variant postupu, nicméné jej vnimame
jako vyznamné nizSi, pokud by byla zvolena cesta alternativniho procesu EIA
(tj. proces EIA bude de facto realizovan, pouze s jinymi lhGtami a potencialné v jiné
fazi povolovacich procest).

V ramci této analyzy nastifiujeme mozné odlvodnéni vynéti Projektu z procesu EIA,
které bychom v$ak doporucovali dale rozpracovat.

V uvahu pfipadéa také Gprava Zakona o PVZP v souladu se Smérnici o EIA tak, aby podminky
aplikovatelnosti vyjimky z procesu EIA bylo relativné snazsi naplnit. Tim by se také snizila
néktera rizika spojena s vynétim Projektu (&i jinych budoucich projektl) z procesu EIA. Také
moznost této novelizace Zakona o PVZP doporuéujeme dale analyzovat a rozpracovat,
byt vnimame, ze pozitivni dopady na Projekt jako takovy mohou byt s ohledem na
casové aspekty legislativniho procesu omezené.

K zdavérum vyplyvajicim ze srovnavaci analyzy zahraniénich uprav

Z analyzy pravni Upravy v Polsku i Madarsku pfedbézné vyplyva, Ze rychlejsi a efektivné;jsi
provadéni povolovacich procesi se strategickym vyznamem spocéiva predevsim
ve flexibilnéj$i pravni apravé pro investice se strategickym vyznamem.

Jednou z moznosti pro urychleni realizace projektl strategického vyznamu je jednak specialni
pravni Uprava pro tyto projekty a dale efektivnéj$i rozdéleni upravy této problematiky mezi
zakon a podzakonné pravni predpisy. DalSi inspirace lze hledat v dil¢ich upravach
(omezeni vlivu NGO, pfedbéznych opatfeni, zkraceni Ihut, fikce rozhodnuti apod.).

V pfipadé posuzovani procesu EIA je stéZejnim aspektem rychlost a efektivnost celého
procesu i kvalita investorem pfedloZzené dokumentace, kterd se odviji od pozadavkd na jeji
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zpracovani. Obecné panuje shoda, Ze pravé podrobnéjsi uprava pozadavkl na
projektovou dokumentaci muize vést k urychleni celého procesu (av$ak spiSe v fadu
mésicl).

Taktéz je nutné upozornit na skute¢nost, Zze v pfipadé Projektu se bude jednat o posuzovani
dopadl s preshrani¢nim pfesahem, kdy tento proces ma, na zakladé evropského prava, urcita
specifika. Pfeshrani¢ni aspekt taktéz zvySuje moznost pfipadného zapojeni organi Evropské
unie (dale jen ,EU").

Pro pfipadny navrh implementace ¢i podrobné srovnani jurisdikci s €¢eskym pravem lze
urcité doporucit pripravu srovnani ve spolupraci se zahrani¢ni pravni kancelafri.
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CAST Il. PRAVNiI ROZBOR

K MOZNOSTEM ZKRACENi PROCESU EIA

Proces EIA upravuje Smérnice o EIA, kterou zapracovava do ¢eského pravniho
fadu Zakon o PVZP.

V souvislosti se s urychlenim procesu EIA se nabizeji pfedevS§im nasledujici
moznosti:

a) Vyuziti vyjimky z procesu EIA, ktera se nebude vibec realizovat;

b) Vyuziti vyjimky z procesu EIA, pficemz EIA (posouzeni dopadi) se bude
realizovat v alternativni podobé (podle ad hoc procesnich pravidel);

c) Postup dle nékterého z predchozich bodu spolu s Upravou legislativy,
ktera bude tento postup vyslovné umoznovat.

Témto moznostem se vénujeme nize.
K moznosti vynéti zaméru z procesu EIA obecné

Zakon o PVZP umozfiuje Vladé CR rozhodnout v uréitych pfipadech o vynéti
konkrétniho zaméru z povinnosti provést EIA. Konkrétné § 4 odst. 3 Zakona
o PVZP2 umoziiuje Vladé CR vyjimeéné rozhodnout, e urdity zamér nebude
podléhat posuzovani podle Zakona o PVZP, pokud vefejny zajem na jeho
realizaci vyrazné prevazuje nad zajmem na ochrané Zzivotniho prostiedi
a vefejného zdravi.

Vyjimka dle § 4 odst. 3 Zakona o PVZP je dle naseho nazoru jedinou relevantni
cestou, jak schvalovaci proces EIA Projektu urychlit. Zakon o PVZP totiz
nestanovi, jak konkrétné ma (pokud vibec) v pfipadé zaméru vynatého z procesu
EIA probéhnout posouzeni jeho dopadl na Zivotni prostredi.

Nabizi se tak zejména postup, kdy posouzeni dopadl na Zivotni prostfedi —
tj. proces EIA — (i) nebude realizovano vubec, nebo (ii) realizovano bude,
avsak dle ad hoc nastavenych procesnich pravidel a lhit (tj. bude vyuzita jina
forma posuzovani oproti standardnimu procesu EIA, jak bude blize popsano
v bodé A.3 této analyzy).

Hlavnim pfedpokladem postupu ve smyslu § 4 odst. 3 Zakona o PVZP je nicméné
jeho relevantni odGvodnéni. Vlada CR musi v rozhodnuti oddvodnit, Ze:

a) existuje vefejny zajem na provedeni zaméru;

b) tento vefejny zajem vyrazné prevazuje nad vefejnym zajmem na ochrané
zivotniho prostredi;

2§ 4 odst. 3 Zakona o PVZP: ,Vlada mize déle ve vyjimeéném pripadé rozhodnout, e predmétem posuzovéni podle tohoto
zédkona neni zamér, u kterého verfejny zdjem na jeho provedeni vyrazné pfevaZuje nad vefejnym zdjmem na ochrané
Zivotniho prostfedi a vefejného zdravi, neni-li vzhledem k okolnostem moZné posuzovani zaméru provést, aniz by byl
nepfiznivé ovlivnén ucel zaméru. Soucasti navrhu na postup podle véty prvni je vZdy vyjadreni Ministerstva zivotniho prostred i
(dale jen ,ministerstvo*). U zaméru vylou¢eného podle véty prvni viada

a) maze stanovit jinou formu posuzovani,

b) zajisti zvefejnéni informace o vylouc¢eni podle véty prvni, jeho diivodech a vysledku posuzovani podle pismene a) a

c) pfed vydanim rozhodnuti, které povoluje umisténi nebo provedeni zéméru, informuje Evropskou komisi o divodech

vylouceni podle véty prvni a poskytne ji informace zverejnéné podle pismene b).“

Jedna se o implementaci ¢l. 2 odst. 4 Smérnice o EIA, ktera je v8ak vyznamné obecné&j$i / benevolentnéjsi, co do podminek pro
moznost alternativniho postupu: ,Clenské staty mohou ve vyjimeénych pripadech vyjmout uréity zamér zcela nebo zéasti z
ustanoveni stanovenych touto smérnici.” K tomu viz také ¢ast Error! Reference source not found. této analyzy.
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10.

11.

12.

13.

c) tento verfejny zajem vyrazné pfevazuje nad vefejnym zajmem na ochrané
vefejného zdravi; a

d) vzhledem k okolnostem neni mozné posuzovani zameéru provést, aniz by byl
nepfiznivé ovlivnén.

Bod A.2 této analyzy nize uvadi mozny nastin odlvodnéni v pfripadé
Projektu, ktery bychom vS8ak doporucovali dale rozpracovat v pripadé zajmu
vyuzit tohoto postupu.

Nastin mozného odiivodnéni vynéti Projektu z procesu EIA

Jednou z hlavnich (investi¢nich) politik EU je politika hospodafské, socialni
a uzemni soudrznosti (tzv politika soudrznosti, cohesion policy). Politika
soudrznosti patii mezi otazky tzv. vefejného zajmu.

Politika soudrznosti EU podporuje regiony s nizkou zivotni Urovni nebo
vysokou nezaméstnanosti a je vyjadfena jiz na urovni primarniho prava EU,
viz zejména c¢lanek 174 az 178 Smlouvy o fungovani Evropské unie (dale jen
LSFEU").

CR ma povinnost provadét svou hospodaiskou politiku tak, aby bylo dosazeno
cil uvedenych v él. 174 SFEU. Jedna se pak zejména o &innost Vlady CR, ktera
utvaFi hospodaiskou politiku CR. Vlada CR by tak mimo jiné méla &init kroky
sméfujici k podpofe regioni v Ceské republice, které &eli pfechodovym nebo
strukturalnim problémdm, aby mohly pIné pfispét k ekologické a digitalni
transformaci; a snizeni rozdilt v jednotlivych krajich, pokud jde o hospodarsky
blahobyt, pfijmy a nezaméstnanost.

K napliiovani téchto cilt politiky soudrznosti mize dochazet vicero zpusoby, a to
s vyuzitim obecnych (programy statni podpory) i konkrétnich nastroja
(konkrétni investi¢ni akce, napf. Projekt).

Evropska komise rozhodnutim ze dne 29. 7. 2021, SA.63452 schvalila tzv. Mapu
regionalni podpory pro Ceskou republiku s platnosti od 1. 1. 2022 do 31. 12. 2027.
V ramci tohoto rozhodnuti Evropska komise potvrdila, Ze Moravskoslezsky kraj
patii k nejvice znevyhodnénym regionim v EU, atedy pfedstavuje oblast
»8 mimorfadné nizkou Zivotni Grovni nebo s vysokou nezaméstnanosti“ ve smyslu
¢l. 107 odst. 3 pism. a) SFEU (HDP na obyvatele je v Moravskoslezském kraji
niz&i nez 75 % priméru EU-27). Cilem VlIady CR by tak mélo byt také konkrétnimi
kroky usilovat o stabilizaci situace v Moravskoslezském kraji, posileni taméjSiho
pracovniho trhu a pfipravu regionu na zmény vyvolané ekologickou a digitalni
transformaci.

V navaznosti na vySe uvedené tak vnimame moznou argumentaci, zZe:

a) realizace Projektu pfedstavuje jeden z vyznamnych nastrojl, jak popsaného
cile dosahnout, nebot vytvofi nova pracovni mista a posili ekonomiku nejen
Moravskoslezského kraje, ale i celé CR prostfednictvim zvy$eni dafiovych
pfijma;

b) realizace Projektu je proto ve vefejném zajmu, nebot pfinese nové pracovni
prilezitosti v lokalité obecné dlouhodobé negativhé ovlivnéné vysokou
nezaméstnanosti zplUsobené postupnym ukoncovanim tézby uhli
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14.

15.

A3
16.

17.

18.

19.

20.

21.

a ukon¢enim ¢innosti jinych vyznamnych zaméstnavateld v regionu
(napf. OKD, Liberty a dalsi); a tedy

c) zajem na realizaci Projektu v daném pripadé pfevazuje nad vefejnym
zajmem na ochranu ZP a vefejného zdravi, resp. pfevaZuje do té miry,
Ze oduvodniuje vyjmuti zaméru ze standardniho procesu EIA, kdyz
standardni proces EIA by v tomto konkrétnim pfipadé znamenal, Ze
k realizaci zaméru nedojde.

Moznosti odtivodnéni postupu podle § 4 odst. 3 Zakona o PVZP bychom nicméné
doporucovali blize analyzovat, zejména také doplnit o konkrétni ,,tvrda“ data
pfinost Projektu.

Souc€asné bychom vnimali jako vhodné, aby v pfipadé vynéti Projektu z procesu
EIA nebylo posouzeni dopadl na zZivotni prostfedni vynechano zcela, ale de facto
probéhlo (s jinymi IhGtami a pfipadné odliSnou sekvenci krokl ¢i zjednodusené).
Timto by dle naseho nazoru byla do znaéné miry eliminovana rizika
budouciho napadeni postupu tfetimi stranami (viz také dale).

Procesni aspekty urychleni procesu EIA a ¢asova Uspora

Nutnou podminkou pfi uplatnéni vyjimky EIA je zajistit, aby byly naplnény cile
Smérnice o EIA, resp. aby byl naplnén Ggel Zakona o PVZP.

Primarné je proto i v pfipadé zaméru vynatych z procest EIA nezbytné zvazit
mozné vyznamné negativni vlivy na zivotni prostfedi pfed samotnym povolenim
Projektu, pfipadné zajistit v maximalni mozné mife jejich pfedejiti, eliminaci,
snizeni nebo kompenzaci a pfispét tak k udrzitelnému rozvoji spoleénosti. Tento
ucel lze zajistit nejen provedenim standardniho procesu EIA, ale i jinou
formou posouzeni ve smyslu § 4 odst. 3 pism. a) Zakona o PVZP.

V pfipadé, ze Vlada CR rozhodne o aplikaci vyjimky z procesu EIA, je povinna
v prvé fadé zajistit splnéni pozadavku dle § 4 odst. 3 pism. a) aZ c) Zakon o PVZP.

Jak bylo feéeno, Vlada CR je opravnéna stanovit jinou formu posouzeni; méla
by tedy vramci rozhodovani o vyjimce zvazit, zda jind forma posouzeni
konkrétnimu pfipadu vyhovuje, a pokud dojde k zavéru, Ze je urlité posouzeni na
misté, stanovit jeho rozsah a formu.

MdUze se jednat o provedeni posouzeni obdobné standardizovanému procesu EIA
v omezeném rozsahu (v takovém, ktery je mozny a ktery neodporuje ucelu
zaméru), popfipadé o jinou formu posouzeni. Rozsah posouzeni lze omezit
napfiklad i tak, ze v pfipadé nezbytnosti realizovat zamér ve velmi kratkém case
bude mozno stanovit, Ze dokumentace se zpracuje v omezeném rozsahu
(napf. nebude proveden d¢asové naro¢ny biologicky prazkum nebo budou
vyhodnoceny vlivy na nejvice ohrozené faktory Zivotniho prostfedi), nebo Ze
proces EIA bude proveden az ex post (napf. po stavebnim Fizeni).

Pfipadna ¢asova uspora Harmonogramu se bude odvijet od skute¢nosti, zda by
byl zamér z procesu EIA vynat Uplné, nebo by byla zvolena jina forma posuzovani.
Vhodnym nastavenim v$ak dle naseho nazoru bude mozné docilit uspory
az v plném rozsahu predpokladaném Harmonogramem pro proces EIA
(tj- 12,5 mésice).
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22.

A.4
23.

24.

25.

A.5
26.

27.

28.

29.

Bez ohledu na rozsah alternativniho posouzeni, ktery Vlada CR v souvislosti
s vyjimkou EIA stanovi, musi byt nicméné vzhledem k moznému pfeshrani¢nimu
vlivu Projektu zajistény pozadavky mezistatniho posuzovani stanovené v § 11
az 13 Zakona o PVZP. Jedna se o konkretizaci pozadavka dle &l. 7 Smérnice
o EIA, zejména se jedna o informacni povinnost a moznost jiného ¢lenského statu
se k Projektu vyjadfit. V ptipadé postupu dle § 4 odst. 3 Zakona o PVZP
bychom proto vnimali jako zasadni také predbézné projednani s jinymi
¢lenskymi staty, které mohou byt Projektem potencialné dotéeny (v tomto
pfipadé zejména Polskem), tak, aby bylo minimalizovano riziko napadeni
postupu Vlady CR z jejich strany.

Mozna rizika spojena s postupem dle § 4 odst. 3 Zakona o PVZP

Bude-li zamér na zakladé rozhodnuti VIady CR vyhat ve smyslu § 4 odst. 3 Zakona
o PVZP, a proces EIA neprob&hne (popf. prob&hne v omezeném rozsahu nebo
jinou formou), muze byt tento postup napadnut na urovni Soudniho dvora
Evropské unie (dale jen ,SDEU"). Aktivné legitimovani podat Zalobu pro nespInéni
povinnosti jsou ¢lensky stat (ktery se domniva, Ze jiny ¢lensky stat porusil unijni
pravo) a Evropska komise.

Pokud SDEU seznd, Ze ¢lensky stat své povinnosti neplni, je ¢lensky stat vyzvan
k okamzité napravé. Pokud tak neucini, mize byt proti nému zahajeno dalsi fizeni,
které maze vést k uloZzeni pokuty.

Na vnitrostatni arovni pak hrozi teoreticky riziko podani zaloby proti nezakonnému
zasahu, pokynu nebo donuceni spravniho organu ve smyslu § 82 an. zdkona
¢. 150/2002 Sb., soudni fad spravni, a to ze strany subjekt(, které by za
pfedpokladu, Ze by proces EIA probéhl zcela standardnim zpusobem, byla aktivné
legitimovana v navazujicim Fizeni ve smyslu Zakona o PVZP.

Mozna novelizace § 4 odst. 3 Zakona o PVZP

Jak bylo uvedeno vy$e, postup dle § 4 odst. 3 Zakona o PVZP v pfipadé& Projektu
(ale i jinych zaméru) je aktualné spojen zejména s nutnosti odtvodnit, Ze vefejny
zadjem na realizaci Projektu vyrazné (!) pfevazuje nad vefejnym zajmem na
ochranu zivotniho prostfedi a vefejného zdravi. Jedna se tak o pomérné prisné
kritérium, jehoz splnéni maze byt v pripadé Projektl (i jinych vyznamnych
zaméru) uspésné rozporovano.

Vedle vyuziti vyjimky z procesu EIA dle platného a uéinného znéni Zakona o PVZP
tak pfichazi v avahu také postup v podobé& soucasné novelizace § 4 odst. 3
Zakona o PVZP.

Novelizace by konkrétné mohla sméfovat k tomu, aby podminky vynéti zaméru
z procesu EIA byly nastaveny obdobné (obecné) jako je stanovi Smérnice o EIA.
Smeérnice o EIA totiz toliko stanovi, ze je mozné stanovit vyjimky z procesu EIA
ve vyjimeénych pfipadech, které vSak nejsou blize specifikovany, zejména
Smérnice o EIA neobsahuje vyslovné podminku poméfovani vicera vefejnych
zajm0 a podminku ,vyrazného" pfevazeni vefejného zajmu na realizaci zaméru.

Principem takové legislativni zmény by tedy mohla byt uprava § 4 odst. 3
Zakona o PVZP v souladu se Smérnici o EIA, kdy podminky pro vynéti zaméru
z procesu EIA by davaly Vladé CR vétsi flexibilitu.
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30.

31.

32.

33.

34.

35.

36.

Pro uplnost vSak doplfiujeme, Ze v pfipadé Projektu vnimame, Ze tato cesta
nemusi byt prakticky realizovatelna s ohledem na ocekavatelnou délku (a
nepfedvidatelnost) legislativniho procesu.

PROJEKT JAKO STRATEGICKA INVESTICNi STAVBA

Vefejné prospésSné stavby, stavby liniové a dalSi, napf. strategické investi¢ni
stavby, podléhaji zvla&tnim pravnim pfedpistim, které usnadnuji a urychluji proces
jejich povolovani (v€. procesu EIA) a vyvlastiiovani. Tyto pfedpisy zajistuji, ze
stavby, které jsou ve vefejném zajmu, mohou byt realizovany efektivné a bez
zbyte€nych pratahlG. Specidlni UGprava muze zahrnovat zkraceni Ihat
a zjednoduSeni procesu EIA pro vefejné prospésné stavby, aniz by byla
opomijena kvalita posouzeni environmentalnich dopadu.

Aktualni legislativni Uprava nicméné v souc¢asné dobé neumoznuje, aby Projekt
byl vefejné prospésnou stavbou, liniovou stavbou ¢&i tzv. strategickou investi¢ni
stavbou s ohledem na jejich zdkonné vymezeni.

Podle § 1 odst. 13 zakona €. 416/2009 Sb., o urychleni vystavby strategicky
vyznamné infrastruktury (dale jen ,Liniovy zakon®) se pfitom strategickou
investi¢ni stavbou — ktera je svou povahou Projektu nejbliz§i — rozumi stavba pro
vyrobu a skladovani umistovana v zastavitelnych nebo transformacnich plochach
o rozloze nejméné 45 ha vymezenych k tomuto G¢elu v izemnim rozvojovém planu
nebo v zasadach uzemniho rozvoje. Podminkou vS$ak je, aby tato stavba byla
uvedena v priloze €. 3 k Liniovému zakonu. Tato podminka neni v souc¢asné
dobé pro Projekt naplnéna.

Vzhledem ke strategickému vyznamu Projektu (a obdobnych projektl v budoucnu)
Ize doporugit zvazit legislativni upravu pravé napfiklad Liniového zdkona, ktera
by obdobné stavby za strategické investi¢ni stavby (pfip. vefejné prospésné
stavby) oznadila, aniz by byly vyslovné soucasti pfilohy ¢. 3 Liniového zakona.

Doporucujeme proto bliz§i analyzu otazky vymezeni strategické
investicni stavby (pfip. vefejné prospésné stavby) a novelizaci Liniového
zadkona a pfipadné dalSich pravnich pfedpisa® tak, aby touto byly také
stanovené podminky spliujici strategické investi€ni stavby, resp. aby byly
postaveny na roven stavbam liniovym — ty by mohly byt vymezeny napf. ve
vazbé na hodnotu investice a skute¢nost, Ze jsou realizovany na pozemcich
vlastnénych z uréitého vys$siho procenta (napf. 85 %) statem nebo statem
vlastnénym subjektem (typicky pravé Statni investi¢ni a rozvojovou spole¢nosti,
a.s.).

ZjednoduSeni procesu EIA je kliGové pro zajisténi efektivni a rychlé realizace
projektli, které jsou nezbytné pro rozvoj infrastruktury a ekonomiky CR.
Zjednoduseni a urychleni povolovacich procest pfinese vyznamné vyhody
v podobé ¢asové a nakladové Uspory, zvy$eni pravni jistoty a optimalizace zdrojl.
Implementace zjednodu$enych postupl by tak dle naseho nazoru méla byt
prioritou, aby bylo mozZné rychle reagovat na potfeby spole¢nosti a zajistit
Uspésnou realizaci klicovych infrastrukturnich projektu.

3 Napf. zakona ¢. 334/1992 Sb., o ochrané zemé&dé&lského pudniho fondu.
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37.

38.

39.

C.1
40.

41.

42.

43.

44.

45.

C.2
46.

MOZNOSTI URYCHLENi PROCESU EIA (SROVNAVACi ZAHRANICNI
ANALYZA)

Srovnani konkurenénich jurisdikci (Madarsko a Polsko) vychazi z ¢asového
(a administrativniho) hlediska pomérné jednoznaéné ve prospéch zahraniénich
jurisdikci.

Zejména Madarsko ma zjevné zavedeny a v minulosti jasné vyuzivany legislativni
systém umoznujici rychlé a efektivni povolovani vystavby. Stejné tak Polsko ma
ve svém pravni systému zakomponované mechanismy, které ho mohou
zvyhodfiovat oproti Ceské uprave.

Pro pfipadny navrh implementace, ¢i podrobné srovnani jurisdikci s ceskym
pravem lze ur¢ité doporucit pfipravu srovnani ve spolupraci se zahrani¢ni pravni
kancelafi, nicméné jiz nyni Ize zminit nékteré zajimavé skutecnosti.

Mad'arsko

Rozdilny legislativni ramec. Podstatna c&ast celého procesu je feSena
podzakonnymi pravnimi normami (nafizenim vlady). Prakticky cely proces EIA je
upraven nafizenim vlady. Zakon upravuje pouze nezbytné minimum. Systém je
tak proti Ceskému znac¢né legislativné flexibilnéjsi.

Narizeni vlady pro prioritni investici. Pro realizaci konkrétnich (prioritni
investice) projektl pfitom muze byt vydano nafizeni vlady, které upravuje
podminky pFfimo pro tento konkrétni projekt. To je realizovano nafizenim vlady,
které je vydano na zakladé zakonného zmocnéni (dfive zakon o prioritnich
investicich, v sou€asnosti zakon o architektufe).

Vyznam narizeni vlady pro prioritni investice. Vydané nafizeni pro konkrétni
prioritni investice je pak zna¢né technickou normou k celému procesu stavebniho
fizeni, upravujici proces do velkého detailu (rozsah zastavénosti, krat$i lhaty,
fikce vydani rozhodnuti, neuplatnéni limitd v jinych pravnich pfedpisech, zpusob
oznamovani toliko vefejnou vyhlaskou, pokud neni stanoveno jinak, apod.).

Koordinator projektu. V nafizeni pro prioritni investice se také stanovuje
odpovédna osoba za dany projekt, kterd& ma urc¢itd opravnéni vaci spravnim
orgdndm — napf. mudze pisemné uloZzit Gfadim splnéni neplanovaného ukolu.
Vystupuje tedy v pozici jakéhosi pravné / administrativniho koordinatora projektu.

Kontroverze. Tato uUprava v podobné (konkrétnich) viadnich nafizenich je
momentalné tématem vefejné diskuse (zejména z hlediska Uzemniho planovani,
korupce a Zivotniho prostfedi) — moznéa jiz v I1été tohoto roku se bude konat
referendum o zru$eni pravni Upravy umoziujici tento postup. Dle vefejné
dostupnych zdroju se tato iniciativa jevi jako pouze vnitrostatni zalezitost (tj. nikde
nerezonuje mozny rozpor s pravem EU).

Proces EIA. V ramci samotného procesu EIA Ize upozornit pfedev§im na
odliSnosti v pfedbézném posouzeni (u nékterych zamérG neni nutné provadét
screening).

Polsko

EIA pro strategické investice. V pripadé strategickych investic mize byt rozsah
EIA stanoven odchylné a stejné tak mlze dojit ke stanoveni odchylnych limita dle
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47.

48.

49.

50.

jinych pravnich predpisli (zastavitelnost, tzemni planovani) a ucasti verejnosti,
a to usnesenim generalniho feditele pro ochranu Zivotniho prostiedi.

Strategické investice jsou uréeny podzakonnym predpisem. Seznam
strategickych investic je uréen nafizenim vlady. Strategické investice pak maji
(mohu mit) upraveny rezim pro jejich realizaci.

Omezeni ucasti novych NGO v fizeni tykajiciho se strategické investice.
Polska pravni Uprava obsahuje specifickd omezeni ucasti vefejnosti NGO na
procesu EIA. Okruh NGO je omezen na subjekty, které vykonavaji €innost
v oblasti ochrany zivotniho prostfedi nebo ochrany pfirody nejméné 12 mésicu
pfed zahajenim Fizeni — coz Ize chépat v porovnani s ¢eskou pravni Upravou jako
pfisnéjs$i podminka (Cesky zakon stanovuje alternativni podminky — bud musi
pfislusna pravnicka osoba existovat vice jak 3 roky pfed zvefejnénim informaci
0 navazujicim Fizeni, nebo tuto dobu mize nahradit podporou ve formé podpisl
alespon 200 osob).

Omezeni predbéznych opatieni. V pfipadé nékterych strategickych investic neni
mozné vydat pfedbé&zné opatfeni na navrh NGO a jsou omezeny moznosti vlivu
soudniho pfezkumu — nezakonna rozhodnuti spravnich organd nemusi nutné
znamenat zastaveni celého procesu.

Omezeni okruhu dotéené vefejnosti. Omezeni Ucasti vefejnosti se tyka
i vytvofeni tzv. naraznikovych zén, kdy ucastnikem fizeni bez dal§iho mohou byt
jen vlastnici nemovitosti v okruhu 100 m od planovaného projektu, ostatni musi
prokazat zasah do jejich prav.
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CAST Ill. VYCHODISKA A PODMINKY ZPRACOVANI

Toto manazerské shrnuti vychazi z klientem poskytnutého zadani, pfedlozenych podkladu
a poskytnutych informaci a z toho, zZe tyto podklady a informace jsou upIlné. V pfipadé
dopInéni ¢i zmény zadani, podkladd ¢i informaci si vyhrazujeme pravo na upravu zavérd
tohoto manazerského shrnuti, a to na zakladé pfipadnych novych informaci.

Pravni nazory obsazené v tomto manazerském shrnuti jsou zaloZzeny na dikladném provéreni
véci a souvisejici rozhodovaci praxe soudu, kterou jsme povazovali za relevantni, a dostupné
odborné literatury.

Toto manazerské shrnuti vychazi vyluéné z interpretace pravnich predpist v ném uvedenych
a nezahrnuje posouzeni zadnych obchodnich, finanénich, ucetnich a pfipadné jinych
nepravnich dopadu.

V8echna pravni hodnoceni obsazena v tomto manazerském shrnuti jsou zalozena pouze na
aplikovatelnych pravnich predpisech platnych a uéinnych k dne$nimu dni, neni-li
v manazerském shrnuti stanoveno jinak a nepfedjimaji rozhodnuti soudd nebo spravnich
organu v konkrétni véci.

Toto manaZerské shrnuti bylo zpracovano s vyhradou uplatnéni jeho zavért v Ceské
republice.
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Cast C

1. Zavérem

Na zékladé vyse uvedenych skutecnosti a vznesenych ptipominek Spolek
NAVRHUIE,

aby zastupitelstvo Moravskoslezského kraje Z A M I T L O schvaleni navrhu Zmény &. 10

Zasad izemniho rozvoje Moravskoslezského kraje.

Martin Bohonék, Michal Brtnicek, Nina Brtnickova

za Zachovejme Poolsi z.s.

-

e PlZ ol

N

109



